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ELOSZO A MAGYAR KIADASHOZ

DEMOKRACIAN INNEN ES TUL
— A POPULISTA KIHIVAS

BOZOKI Andras, Kozép-eurépai Egyetem

Ami az ezredforduldn még elképzelhetetlen volt, a 2008-as gaz-
dasdgi vildgvalsag utan bekovetkezett: a globalizacidkritikus
mozgalmak korabbi kritikaja beérett, és a neoliberdlis gazdasag-
politika értelme globalis szinten megkérddjelezédott. A 2010-es
évek leggyakrabban hasznalt két politikai fogalma a populizmus
és az illiberalizmus lett. A neoliberalizmus kritikdja maga utdn
vonta a liberalizmus kritikajat is, de ebbdl — néhdny orszag kivé-
telével — nem a baloldal profitalt, hanem a populista radikalis
jobboldali partok és mozgalmak. Ujra egyértelmtivé vélt, hogy
a politika nem egyszerlen a racionalis kozbeszéd vildga, hanem
olyan emberi tevékenységforma, amelyet a rdcido mellett a szen-
vedélyek és érzelmek mozgatnak.

A masodik vildghaborut kdveté hatvan évet az eurépai béke sziik-
ségességének nemzetkozi konszenzusa, a gazdasagi prosperi-
tds, a joléti allam, valamint a szabadsag és biztonsdg egyidejl és
paratlanul gyors kiterjedése jellemezte. A kelet-k6zép-eurdpai
orszagok unids csatlakozdsa megkoronazni latszott azt a folya-
matot, amely az eurdpai népek egyre szorosabb egylttmiko-
déséhez vezetett. Mindez hirtelen kérdésessé valt. Az eurdpai
jogallamisag és prosperitas legfébb politikai garancidjat a szo-
cidldemokratdk, liberalisok és kereszténydemokratdk eurdpai
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egylttmldkodése jelentette, amely azonban hirtelen techni-
kai, hivatali, ,lélek nélklli” Ggyintézésként jelent meg az unids
orszagok allampolgarai szdmara. A kiliresedett politika helyébe
a populistdk kindltak alternativat, akik a demokracia vissza-
allitdsat, az eurdpai térség Ujrapolitizaldsat igérték a valasztok
szamadra. De az ,Ujrapolitizalds” nem a jovébe, hanem a multba
nézett, és a multban keletkezett, meglévé sérelmeket akarta
orvosolni. A raciondlisan megvitathatd értékek és ideoldgidk
helyébe az identitaspolitika Iépett.

Torténetileg a populizmus és a progresszivizmus Amerikdban
nem &llt tdvol egymdstdl, ahol a radikalis populista koveteléseket
a F. D. Roosevelt nevéhez is kotédd progresszivizmus szeliditette
meg és épitette be a demokratikus intézményrendszer keretei kdzé
az 1930-as években. Am az ezredforduldt kdvetéen a populista poli-
tikai diskurzus nemcsak megtdmadta a liberdlis demokracia intéz-
meényrendszerét, hanem képviselbi egyre tobb orszagban keriltek
hatalomra. Ugy tiint, hogy a populizmus lett az antielitista és anti-
liberdlis Uj korszellem hivoszava. A mai populizmus annyiban szamit
Ujnak, hogy a tarsadalmi identitdsra épitve olyan kozel keriilt a poli-
tikai centrumhoz, mint soha kordbban az Eurdpai Unio torténetében.

A populista diskurzus ereje a centrista politikusok egy részét
is arra kényszeritette, hogy atvegyék ezt a beszédmaodot. Az
internetes kommunikacio vildgaban, ahol az lGzenetek gyorsak
és rovidek, egyre inkdbb ugy tlinik, hogy a populizmus nem
deviancia, hanem egyenesen a megvaltozéban lévé demokra-
cia nyelve. Szinte mindenki populista lett, aki meg akarta értetni
magat a tomegtdrsadalom tagjaival. Az osztalyhatdrok elt(inésé-
vel, az dllami szerepvallalds csokkenésével, a magdntéke befo-
lydsa és a tarsadalmi egyenlétlenségek latvanyos novekedésé-
vel felértékelddott a biztonsdg és a kdzosséghez tartozds vagya.
A populistdk a tobbség nevében kezdtek el beszélni, amelyet
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azonban homogénnek képzeltek, és amely tobbséget sokszor
a bdérszin, a nyelv, a szexudlis vagy etnikai hovatartozas alapjan
definidltak. Ez a tobbség mar nem a sokszinli kisebbségek soka-
sdgabal allt 6ssze, hanem egyetlen, etnikai ,nemzettest” érde-
keinek abszolutizdlasabdl. E beszédmaddban a politikai kdzosség
helyébe a kulturdlis kozosség lépett.

A madsik Ujdonsag az lett, hogy a populistdk megtanultak korma-
nyozni — vagy legaldbbis hatalmon maradni. Régen a politika-
tuddsok konnyl szivvel &llithattdk a populistdkrdl, hogy csak
addig hangosak, amig ellenzékben vannak. Ha majd kormanyra
kerlilnek, el fogjak felejteni populista szélamaikat, mert kotni
fogja 6ket a kormdnyzati felel6sség. Nos, Ugy tlnik, mintha
éppen ez a felelésség tlint volna el. Tobb orszagban, de elsé-
sorban Magyarorszdgon, a kdzpolitikai célok — ha vannak — lat-
vanyosan és egyértelmlien alarendelédnek az ujravdlasztas,
a hatalmon maradas kovetelményének. A népszerliség utdni haj-
sza alternativ valdsdgot teremt, amelyben a kormdanypart kovetdi
élnek, s amely ellentétben all az dllami propagandan kivil esé
valdésdggal. A populistak azdltal tudnak hatalmon maradni, hogy
elmossdk, viszonylagossa teszik a valodi és hamis hirek kozotti
hatdrvonalat, mordlisan megkérddjelezik a vezér személyén kivil
esé politikai szféra integritasat, amellyel céljuk az ellenzéket
lejdratdsa. Az sem baj, ha a kormanyzas korrupt vagy hiteltelen,
mert a karizmatikus vezért igy is milliok kovetik és az ellenzék
nem nyujt alternativat. A civil tdrsadalom horizontalis szolidari-
tas-kozosségeinek megfélemlitésével a populista erék épp az
ellenzéki alternativa kiformalédasdnak lehetéségét szlikitik be.

Természetesen nem minden populista illiberdlis, és nem minden
illiberdlis populista, de a gyakorlatban e ketté sokszor 6sszefo-
nédik, erds affinitds mutatkozik koztik. A liberdlis demokracidba
vetett hit megingdsat tobb foldindulasszerd politikai valtozas
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jelezte az elmult évtizedben. 2016-ban az Egyesiilt Kirdlysdg
polgdrai egy népszavazason az EU-bdl vald kilépést tamogattdk,
mig az Egyestlt Allamokban Donald Trumpot, az amerikai elndki
hagyomanyoktdl eltéré karakterd populista politikust valasztot-
tak elnokké. Erés demokracidk elviselik a populista vezetdket,
de a torékeny rendszerek lehetéséget nyujtanak a kezdetben
populista vezeték szdmara, hogy autokratdkka, sét diktdtorokka
valjanak. Ennek bizonyitdsdra elég csak a kelet-eurdpai orsza-
gok egy részére pillantani: az orosz ,illiberalis” Putyinbdl és
a torok Erdoganbdl cari és szultani allliroket felvevd, egyedura-
lomra szert tevd, autoriter vezetdk lettek.

Azok az orszdgok, amelyekre korabban populista demokracia-
ként tekintettek, eltéré utat jartak be. Volt, amelyik megmaradt
a demokrécia keretei kozott (Gorogorszadg), de akadt olyan is
(Magyarorszag), amely autokratikus irdnyba fordult és ahol igy
hibrid rezsim jott Iétre. Vannak orszagok, ahol a populizmus
demokratikus keretek kozott érvényesiil és vannak olyanok,
ahol mar nem egyszerlien populista kormanyzasrdl, hanem anti-
demokratikus rendszerrél van szd. E kettét azért sem érdemes
osszekeverni, mert az ellenlik vald klizdelem eltéré stratégiat
kivan a progressziv erék részérél.

E kotet szerzdi pontos valaszokat adnak arra, hogy a progressziv
eré6knek milyen eszkdzokkel érdemes megktizdeniiik a populista
partokkal, mozgalmakkal szemben a demokracia keretei kdzott.
E harc eszkdzei kdzé tartozik az elvandorolt valasztdi célcso-
portok visszahdditdsa, a kommunikacids Ujitasok, az uj politikai
narrativa kidolgozdsa, a populista tematika szelektiv elutasi-
tasa, illetve Ujrafogalmazdsa a progressziv gondolkodas keretei
kozott. A virtudlis kozosségek buborékjaiban €16 embereket meg
kell tudni szdlitani, ezért rendkiviil fontos a mindennapos, offline,
helyi kozosségépité munka, az ,ajtotdl ajtdig” folytatandd koz-
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téri aktivitds — amelyeket nemcsak kampanyidészakban és nem
elsésorban partpolitikai, hanem lokalis, kdzéleti ligyekben kell
alkalmazni. A progressziv erék szellemileg elfaradtak az elmult
évtizedekben, és ez vezetett oda, hogy egyes sikeres periddu-
sok utdan nem voltak képesek megujulni. A gazdasagi vilagvalsag
nemcsak a neoliberalizmust értékelte le, de a kordbban népszerd
szocialliberalizmus is veszitett vonzdsabal. A progressziv politika
megujuldsa nem képzelheté el az allampolgarokat mozgasban
tartd vdarakozdsok és félelmek artikulaldsa és a rajuk adando
politikai valaszok nélkil — legyen sz6 klimavaltozasrdl, identitds-
kérdésekrdl, ki- és bevandorlasrol, mélyilé tarsadalmi egyen-
|6tlenségekrdl, a lakaskérdésrdl, az egészségiigyi és oktatdsi
problémdakon at az emberek megnovekedett biztonsdgigényérdl.

Az amerikai és nyugat-eurdpai politika jelenkori dlldsa azt mutatja,
hogy ez a klizdelem sikerrel megvivhatd. A 2019 majusi eurdpai
parlamenti valasztdsok eredménye azt jelzi, hogy a hagyoma-
nyos joléti konszenzust és régi stabilitast megtestesité szocial-
demokrata és kereszténydemokrata partok visszaesése folytato-
dott, de még mindig ez a két partcsaldd a legerésebb az Eurdpai
Parlamentben. Még akkor is, ha ma mar raszorul a zoldekkel és/
vagy liberdlisokkal valé alkalmi egytttmUikodése. A kétparti par-
lament a multé, az eurdpai politika sokkal kiegyensulyozottabb
— de tovabbra sem szélséséges — lett. Mindez nemcsak Uj ki-
hivdst, hanem Uj lehetdséget is jelent a progressziv partok sza-
madra, mert a megujulas csak a rivdlisokkal valé versengésben és
egylttmikodésben képzelhetd el.

Ma4s viszont a helyzet azonban olyan orszdgokban, ahol a popu-
lizmus nem csupdn ,szinfolt” a demokracidan belil, hanem
a demokratikus jogdllam leromboldsanak kisérd jelensége. Az
Jilliberalis demokrdcidnak” nevezett rendszer dnellentmondas,
mert a jelzé ellentmond a jelzett szénak. A fogalom eurdpai
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elterjedése a szellemi restség jele és a képmutatd antiliberalis
politika sikere. Az ,illiberalis demokrdcia” nem demokrdcia — ha
van ilyen jellegl berendezkedés, azt nem a demokrdciak, hanem
a hibrid rendszerek kérében kell keresni. A hibrid rezsimek nem
demokracidk, és sulyos tévedés ugy tenni, mintha a demokracia
meég fenndllna ezekben az orszdgokban. llliberdlis, antidemokra-
tikus rendszerekben a fé probléma mar nem a populizmus elére-
torése, hanem a demokrdcia hidnya. Az autoriter vezeték egyre
kevésbé populistak, mert egyre kevésbé fliggenek a népakarat-
tol. Aki még ilyenkor is populizmusrél beszél, valdjdban egybe-
mossa a demokratikus és antidemokratikus rendszereket, ami
stlyos elemzdi hiba.

Mi torténik a hibrid rezsimekben, hogyan megy végbe a jogallam
leromboldsa? A hatalomra keriilé part vezetdje démonizdlja és
diszkriminalja az ellenzéket, vagyis Ugy tesz, mintha az ellen-
zék ellenség lenne. Az Uj hatalom képvisel6i csokkentik a birdi
figgetlenséget, ellenérzés ala vonjak a kozmédiat, korlatozzak
a szoélasszabadsdgot és az internet szabadsdgat. Az ilyen rend-
szerek nem egyszerlien populistdk, hanem effektive leigdzzak
a civil tdrsadalmat, vegzaljak és/vagy ellild6zik a nem kormany-
zati szervezeteket: az NGO-kat, az egyetemeket, a tudomanyos
akadémiat, a think tankeket, a fliggetlen szinhdzakat és autondém
kozosségeket. Megfélemlitik, megzsaroljak vagy allamilag kor-
rumpaljdk az Uzleti élet szerepldit. Ezt kdvetéen a piacgazda-
sagot a haverok kapitalizmusava alakitjdk at. Kozvetlen politikai
irdnyitds ala vonjdk az allamigazgatdst, a biztonsagi szerveket és
afegyveres testiileteket. Allami szervek (szamvevészék, addhiva-
tal, igyészség) folyamatos fenyegetése alatt tartjdk az ellenzéki
partokat, meghamisitjdk vagy egyoldaltian alkalmazzdk a valasz-
tasi szabalyokat, kozvetlenil ellendrzik a valasztasi bizottsa-
gok munkdjat. Habar a rezsimnek sziiksége van a ,demokrati-
kus legitimacio” latszatdra, valsdaghelyzetekben a vezeték nem
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haboznak paramilitaris csoportokat bevetni a tlinteték ellen.
A perszonifikdlt és kdzpontositott uralom, a hierarchikus veze-
tés, a maffiaallam, a hagyomanyos mentalitasokat folerésité per-
manens propaganda és a cselédsorban tartott, feudalis jellegd
strukturakban létezé tarsadalom mar nem egyszerten ,populiz-
mus”, hanem Uj rendszer, amely bdcsut vett a demokraciatdl.

Egy ilyen autokratikussa vald rendszerben a progressziveknek
nem csupdn nyitott értékrendet, mindennapi kozésségszervezd
munkat és alternativ narrativat kell felmutatniuk, hanem toreked-
nitik kell a széles, demokratikus egytttm(ikodés kiépitésére az
ellenzéki partokkal és mozgalmakkal. Itt mar nem lehet csupdn
a képviseleti demokrdcia intézményrendszerében bizni, hanem
miikodé munkamegosztast kell Iétrehozni a parlamenten kivili
és bellli ellenzéki erék kozott. Csak akkor szerezhetd vissza
a tdrsadalmi bizalom az ellenzéki (és koztiik a progressziv) erék
szdmadra, ha ez az ellenzéki munkamegosztds megbizhatdan
mukodik.

Ez a konyv erre is szdmos javaslatot tesz, fogddzdokat kinal.
Elgondolkodtatja az olvasdét azzal kapcsolatban is, hogy nem
elég egy autokratikus rendszertél megszabadulni, elképzeléssel
kell rendelkezni arrdl is, hogy milyen legyen az ,Uj kezdet” utan
feléplilé demokratikus tarsadalom.

Budapest, 2019. junius 10.
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ELOSZO - MERRE TOVABB,
EUROPAI PROGRESSZIVEK?

Ernst STETTER, Foundation for European Progressive Studies

Az elmult 6t év valasztasi eredményei nyilvdnvaldan jelzik a prog-
resszivek szamadra, hogy valtoztatniuk kell gondolkoddasmadju-
kon, és nem dllhatnak el6 ugyanazokkal a megszokott, konven-
cionalis megolddsokkal, azt remélve, hogy a politikai mérleg
nyelve majd ujra feléjik billen, és automatikusan kormanyzati
pozicioba emeli 6ket.

Az dallampolgarok mar nem a baloldal és a jobboldal kozott
vdlasztanak, hanem a demokratikus és az antidemokratikus
rendszerek kozott. A korabbi politikai kozép 6sszezsugorodott
és azok a partok, amelyek régebben a politikai spektrum szé-
lén helyezkedtek el, most beszoritjdk a tradicionalis partokat
a sokat kritizalt ,mainstream” pozicidjaba. Ebben a kdzegben
a progressziv partok lassan teret veszitenek, és a 2019-es év,
az eurdpai parlamenti valasztasok éve sem tlinik Uugy, hogy
kedvezne ezeknek az erdéknek. Jelenleg a szocidaldemokrata
partok nem tlinnek a konzervativok vagy a populistak hiteles
alternativajanak, melyet jol mutat, hogy ezek a politikai ellen-
felek tobb eurdpai unids tagallamban is jelentésen elbretortek
a progresszivekhez képest.

PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA 15
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Mindezek tlikrében, valamint azon politikai trendek vizsgalatdra
épitve, amelyeket az FEPS és a Policy Solutions gylUjtott 6ssze
a ,Populism Tracker” elnevezésl internetes portdljukon, don-
tottiink ugy, hogy itt az ideje, hogy hasznalhaté ellenstratégia-
kat kindljunk a progressziv gondolkodasuak szamara. Mindezt
annak érdekében, hogy meg tudjanak birkézni a populistakkal
és a populistdk altal kinalt leegyszerlUsité valaszokkal.

Németorszagtdl Finnorszagig, Olaszorszagtdl Magyarorszdgig
és Franciaorszagig, a FEPS és a Policy Solutions egy tobb elem-
bdél allo, tobb partnert 0sszefogd kutatasi projektet inditott el,
amely az egyes orszdgokban a nemzeti populista partok és poli-
tikusok altal adott kihivasokat vizsgalja, mikdzben progressziv,
a fontos tdrsadalmi kérdésekre valddi vdlaszt kinald, eurdpai
ellennarrativdkat javasol.

Halas vagyok a FEPS partnereinek és az altaluk delegalt szak-
értéknek, akik 6sszefogtak annak érdekében, hogy ez a kutatas
létrejohessen. Ugyancsak hdlas vagyok annak a két embernekis,
akik a f6 hajtoerejét képezték ennek a nagyon tartalmas, fokusz-
csoportos vizsgdlatokon alapuld tanulmdny elkészitésének,
Maria Freitasnak, a FEPS senior szakpolitikai tandcsaddjdnak és
Boros Tamdsnak, a Policy Solutions stratégiai igazgatdjanak.
Biztos vagyok benne, hogy ez a kdnyv a jelenlegi tdrsadalmi és
politikai dinamikdk mélyebb megértéséhez vezet majd és hasz-
nos inspiracioként szolgdl a nemzeti és eurdpai szintld politiku-
saink szdmdra — emlékeztetve 6ket arra, hogy a progresszivek
a tdrsadalom és a kozjo érdekében igenis képesek lehetnek
erdre kapni és visszaszerezni a tobbséget a parbeszéd helyett
a demagdgidra és a félelemre épité eréktdl.
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BEVEZETO

BEVEZETO

A novekvé tarsadalmi egyenlétlenségek, a gazdasdgi, tarsadalmi és
technoldgiai valtozdsok felgyorsuldasa, a szocidldemokrata partok
szavazoi csoportjainak dtalakuldsa, és szamos mas globalis trend
eredményeképpen a liberdlis demokracidk egyre nagyobb részét
kormanyozhatjak populista politikusok Az Eurépai Unidban a biztos
vdlasztok kdzel egynegyede szavazna olyan populista partra, ame-
lyik a politikdjat kiils6 ellenségekre alapozza, nem fogadja el a poli-
tikai pluralizmust, szembe allitja a ,népet” az elittel és a szakérték-
kel, és alapvetéen illiberalis fordulatot készit elé az orszagdban.

Tobbek kozt Magyarorszdgon és Olaszorszagban mar jelenleg is
populista kormany van hatalmon, de Franciaorszagtdl Hollandidig
szamos meghatdrozé nyugati dllamban keriilhetnek a populista
szerepl6k vezetd szerepbe a kdvetkezd években. Ezen szereplék
a demokrécia egyfajta ,radikdlis” felfogdsa alapjan a tarsadalmi
tobbség nevében prébalnak korlatozasok nélkili kormdnyzast meg-
valdsitani, és igy szisztematikusan gyengitik a kisebbség védelmét
jelent6 intézményi garanciakat. A tobbség alldspontjaval szembe
helyezkedd emberi jogi védelmet ,demokraciaellenesnek”, ezen
jogok védelméért kiizd6 szervezeteket ,idegen hatalmak ligyno-
keinek” cimkézik. Ha Lengyelorszag, Olaszorszag és Magyarorszag
utan Eurépa mas meghatdrozd orszagai élére is illiberalis, populista
vezetbk kerlilnek, akkor globalis szinten is komoly visszarendezé-
dés indulhat el a progressziv értékek terlletén.

A populizmus erésddésének veszélyeire mar szdmtalan tanul-

many figyelmeztetett, és az elmult években megszaporodtak az
olyan kutatasok is, melyek azon tarsadalmi csoportok igényeit,
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félelmeit, érzéseit elemzik, akik fogékonyak a populista partok
retorikajdra. Ugyanakkor, a mai napig nem sziiletett olyan atfogé
kézikonyv, mely felhaszndlva a populizmusrdl |étezé akadémiai és
gyakorlati tudast javaslatot tesz arra, hogy pontosan milyen ellen-
narrativdt tudnanak hatékonyan haszndlni mindazon szerepldk,
akik fel akarnak Iépni a populizmus ellen.

Ezen kotetlink célja, hogy ilyen hatékony, m(ikodd ellennarrati-
vakra tegyen gyakorlati, megolddsorientalt, pozitiv javaslatokat.
Azt reméljiik, hogy a kdnyvben vazolt progressziv javaslatok a tar-
sadalom nagyobb része szamara bizonyulnak majd vonzdénak,
mint a gydldleten alapuld populizmus. Hisszlik azt is, hogy ezek
a javaslatok segitenek abban is, hogy a progresszivek a jelenlegi-
nél jobb megolddsokat kindljanak a populizmusra fogékony allam-
polgdrok gondjaira, félelmeire, problémaira.

A kutatdsunk soran — annak érdekében, hogy még alaposabb
tuddssal rendelkezziink a populista partokra szavazé allampol-
garok motivaciojarél — ot eurdpai orszagban végeztiink fokusz-
csoportos kutatdst: Franciaorszdgban (a ,Nemzeti Gy(lés” és az
,Engedetlen Franciaorszag” szavazdi korében), Finnorszagban
(@ ,Finnek Partja” szavazoi korében), Németorszagban (az ,Alter-
nativa Németorszdgért” szavazodi korében), Magyarorszagon
(a Fidesz és a Jobbik szavazoi korében) és Olaszorszagban (az
»,5 Csillag Mozgalom” és a ,Liga” szavazdi korében). A fokusz-
csoportos kutatds eredményei segitettek nekiink, hogy nemzeti
szintd és eurdpai szintl javaslatokat fogalmazzunk meg — olyan
javaslatokat, melyek vonzdbbak lehetnek a valaszték szamara,
mint az illiberalizmus, az izolacionizmus, a xenofdbia vagy
a kisebbségi jogok eltiprdsa.

Bizunk benne, hogy koétetlink hasznosnak és érdekesnek bizonyul
a progressziv értékek kovetdinek Eurépa-szerte.

20 PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA









PROGRESSZiV VALASZOK A POPULIZMUSRA MAGYARORSZAGON

PROGRESSZiV VALASZOK
A POPULIZMUSRA MAGYARORSZAGON

BOROS Tamas, Policy Solutions

65 szazalék. 2019-ben a biztos szavazé magyar allampolgdrok
ekkora aranya vdlasztana egy populista partot egy kévetkezd par-
lamenti vdlasztason. Ezzel az arannyal Magyarorszdg minden mas
unids orszagot megeldz a populistak képzeletbeli népszerliségi
versenyében, hiszen a ranglista masodik helyén lévé Olaszorszag-
ban ,csupan” 57 szazaléka van a Liga (régebbi nevén Eszaki Liga)
és az 5 Csillag Mozgalom koaliciéjanak. A populizmus ilyen mér-
tékld tdmogatottsdgdra biztosan nem lehet magyarazat az, hogy
egész Eurdpaban népszerliek a populista partok, hogy most éljik
a ,populizmus korat” vagy hogy a magyar populista politikusok
— koztik Orban Viktor — annyival tehetségesebbek, mint nyugat-
eurdpai tarsaik. Ezek az allitasok igazak, de csak részben magya-
rdzzdk a magyar politikai helyzetet. Magyarorszdgon 2010 tavasza
ota két orszaggydlési valasztast, két onkormanyzati valasztast és
két eurdpai parlamenti vdlasztdst nyert meg elsopré ardnyban
a populista kormanypart, a Fidesz, és mindekdzben az orszag leg-
nagyobb ellenzéki partja a kordbban populista-szélséjobboldali
(azdta részben irdnyt valtott) Jobbik lett. A populizmus magyar-
orszdgi helyzete egy globadlis trend része, de mégis annak egy ext-
rém valtozata. A magyar helyzet mindenképpen specialis.

Az aldbbi tanulmany célja, hogy progressziv javaslatokat vazoljon
fel a jelenleg populista partokra szavazok megszélitdsara, bemu-
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tassa, hogy milyen alternativdk lehetnek mikodéképesek a popu-
lizmus visszaszoritdsdra. A specidlis magyarorszdgi populizmusra
adhaté progressziv vdlaszok kidolgozdsahoz legaldbb hdrom
— egymassal részben 6sszefliggdé — kérdést kell elészor roviden
megvizsgalnunk:

- Hogyan jott l1étre és milyen az a politikai rendszer,
amelyben ilyen erések a populista partok?

- Kik is ennek a rendszernek a politikai szerepldi?

- Milyen motivacidk, értékeik és problémaik vannak
azoknak a szavazoknak, akik a populista pdrtokra
szavaznak?

Ezen kérdések attekintése utdn tudunk megfogalmazni javaslato-
kat, figyelembe véve, hogy a lehetséges ellenstratégidknak csak
egy része mikodhet mas eurdpai orszadgokban, tobbséglik kifeje-
zetten a magyar helyzetre reflektal.

A politikai rendszer

Magyarorszagon 2010-re szdmos politikai-gazdasagi-kulturalis-
torténelmi tényezd egydlttalldsa teljes mértékben felforgatta
a kordbbi, kvazi kétpartrendszert, melyben egy balkézép-prog-
ressziv Magyar Szocialista Part (MSZP) és egy jobboldali-konzer-
vativ Fidesz véltotta egymadst a hatalomban. 2010-re azonban
osszeomlott a magyar gazdasag (2009-ben 6,6 szazalékkal csok-
kent a GDP, 10,5 szdzalékra nétt a munkanélkiiliség, a GDP 78 sza-
zalékara az allamaddssdg), Ujabb és Ujabb megszoritécsomagok
léptek életbe, a lakossdg 84 szazaléka szerint rossz irdnyba tar-
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tott az orszdg, ndéttek a tarsadalmi konfliktusok, és a magyarok tul-
nyomo tobbsége csalddott a kommunizmust kévetd rendszerval-
tdsban és az azt képviseld politikai-gazdasagi elitben — a lakossdg
62 szazaléka szerint a demokratikus valtast megel6zé kommunista
Kadar-rendszer volt az orszdg fénykora'. A gazdasdgi-tarsadalmi
krizis megrazta a politikai rendszert is: a baloldali és liberalis kor-
manyzdpdrtok néhany év alatt elvesztettek 1,6 millid szavazot.
Szinte a semmibdl felépiilt egy 850 ezer fés tdmogatottsagu szélsé-
jobboldali part, a Jobbik, egy globalizaciokritikus, rendszerellenes
zOldpart, az LMP, és soha nem latott szadmu szavazatott kapott
a baloldali-liberalis politikai irdny legfébb ellenfele, az Orban Viktor
vezette Fidesz-KDNP. Osszességében a 2010-es vélasztdsokon —
a kormdanypart kivételével — minden ellenzéki eré mar a teljes rend-
szerrel (és nem csak a kormdnypartok politikai programjaval) szem-
ben hatdrozta meg magat, mindegyik jelentésebb part a rendszer
(és nem csak a kormany) levaltdsat szorgalmazta. Abszurd modon
az egyetlen jelentés mainstream eré Magyarorszagon a Magyar
Szocialista Part maradt. Mindenki més rendszerellenes volt.

A 2010-es évek tehat tobb szempontbdl is laboratériumi kdrilmé-
nyeket teremtett a populizmus megerésodése szamara. A gaz-
dasdgi valsdg miatt néttek a tarsadalmi kilonbségek, eré6sodott
a kozéposztaly gazdasdgi lecsliszasa, az eladdsodas miatt tiz-
ezrével vesztették el a csaldadok a lakdsaikat, megndvekedtek
a roma és nem roma magyarok kozotti tarsadalmi konfliktusok.
A lakossdg ugy érezte, hogy az dllam, a kormany nem védte meg
6ket a globalizacio hatasaitdl, a valsdgtdl, a lecsuszastol, mikdz-
ben havi szinten robbantak ki Ujabb és Ujabb korrupcids ligyei az
elitnek. A partrendszer 0sszeomldsdval, a kvazi kétpartrendszer

1 Forrds: Medidn, 2008, http://www.origo.hu/itthon/20130527-en-szeretem-
kadart-o-a-magyarok-nagy-jotevoje.html

PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA 25



PROGRESSZIiV VALASZOK A POPULIZMUSRA MAGYARORSZAGON

egyik szerepléjének (a Magyar Szocialista Partnak) a meggyengu-
lésével lehetésége lett a konzervativ Fidesznek a kordbbi egyen-
sulyi helyzetbdl kiloknie a magyar politikat, és a ,nép” egyetlen
valédi képviseldjének bedllitania magét. Es bér a hatalomra keriilé
Fidesznek — példdul a holland populista Geert Wilders Szabad-
sagpartjaval ellentétben — volt tagsaga és partszervezete, a gya-
korlatban nem hagyomanyos partként miikodott, hanem egy vég-
letekig centralizalt, egyetlen személy (Orban Viktor) koré épitett
kampdnygépezetként.

Mindezek a korilmények lehetévé tették, hogy a 2010-es
orszaggylilési valasztasok utan csupdn két honappal mar meg
is hirdethesse az Uj Orban-kormany a ,,Nemzeti Egylittm(kédes
Nyilatkozatdt” (Iényegében a kormany kidltvanyat egy Uj tarsa-
dalmi szerzédésrdl), amely — a neve ellenére — nem a tarsadalmi
békérdl, hanem a magyarorszagi pluralizmus felszamolasardl
szolt. A Fidesz-kormdny a sajat gydézelmét egy uj politikai rend-
szerre adott felhatalmazdsnak tekintette (,az dprilisi vdlasztdso-
kon uj tdrsadalmi szerzédés szliletett, amellyel a magyarok egy
uj rendszer, a Nemzeti Egylittmikddes Rendszerének megalapi-
tdsdrol dontéttek™), és ennek megfeleléen épitett ki egy olyan
szisztémat, mely a gazdasdg, a média, a politika, a tudomanyok
tertiletén a minimalisra szlkitette a Fideszétdl eltéré véleményl
szervezetek és emberek lehetdségeit, és a ,forradalmi felhatal-
mazdsra™ hivatkozva egyedil a kormdnypadrtot tekintette a nép
kizardélagos képviseléjének.

2 A Nemzeti Egytittmikédes Nyilatkozata, 2010, http://www.nefmi.gov.hu/
political-declaration

3 Forrds: Orbdn Viktor beszéde az Orszdggydlésben, 2010, http:/2010-2014.
kormany.hu/hu/miniszterelnokseg/miniszterelnok/beszedek-publikaciok-interjuk/
orban-viktor-beszede-a-magyar-orszaggyules-alakulo-ulesen-2010-majus-14
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A 2010-t8l kialakitott politikai rendszer sok tekintetben egy ira-
nyitott demokrdcidra hasonlit, melyben a teljes allamigazgatas,
a kormanyt ellenérzé szervek és a média jelentds része mind valod-
jdban a Fidesz politikai céljainak van alarendelve. Azaz a Fidesz
a demokratikus eszkdzoket a demokrdcia és a pluralizmus fenn-
tartasa helyett a kormanypart hatalmdnak a fenntartdsdra és az
allampolgdrok manipuldcidjara hasznalja. Ekozben — bar szédmos
ellenzéki part létezik és mlkodik — a kormdanypart pont addig
engedi megerésodni az ellenzéki partokat, ameddig nem jelente-
nek valddi veszélyt a hatalmara, és figyel arra, hogy ezen partok
kozotti eréviszonyok kiegyensulyozottak legyenek, azaz a kor-
manyellenes szavazatok megoszoljanak a baloldali Szocialistak
és a Jobbik kozott (ezt nevezik a ,,centrdlis erétér rendszerének”,
amelyben a Fidesztdl ideoldgiailag balra és jobbra is vannak
kisebb partok, de a politika centrumat a Fidesz uralja). A kormany-
part a Szdmvevészéktsl az Ugyészségen &t a Nemzeti Valasztasi
Iroddig szdmos ,fliggetlen” intézményt hasznal szilkség esetén
az ellenzéki partok megbilntetésére, munkdjuknak megnehe-
zitésére. A magyar kormany évente tobb tiz millidrd forintot kolt
egyoldalu politikai propagandara, igy jelentés versenyelénye van
a Fidesznek mds pdartokhoz képest a szavazdk értékrendjének
befolydsoldsa tekintetében. Mindez alapjan nem meglepd, hogy
a magyarok 49 szazaléka szerint az Orban-kormany demokratikus
vélasztdsi kortilmények kozott immar nem levélthatd.*

Jogosan meril fel ezek utan a kérdés, hogy a populista partok
tdmogatottsdga ugyanilyen magas lenne-e Magyarorszagon egy
valdban demokratikus, plurdlis rendszerben, és 6sszehasonlit-

4 Bir6-Nagy Andrés — Laki Gergely: Demokrdcia €s a magyar tdrsadalom, FES-
Policy Solutions, 2018, https://www.policysolutions.hu/userfiles/elemzes/290/
policy_solutions_demokracia_es_a_magyar_tarsadalom.pdf
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haté-e egydltalan ez a tdmogatottsagi adat olyan orszagok ada-
taival, ahol mind a média, mind a politikai verseny valéban szabad
— példaul Hollandiaval vagy akar Ausztridval. Amikor tehat a popu-
lizmus magyarorszagi helyzetét és a lehetséges progressziv vala-
szokat vizsgaljuk, akkor minden adatot, stratégidt, szakpolitikai
vagy kommunikacids javaslatot annak tlikrében kell értelmezni,
hogy Magyarorszdgon immar nem &llnak fenn a liberdlis, pluralis
demokracia koriilményei.

Populista partok

A magyar politikai palettan hat jelentésebb part/partszévetség
taldlhatd, a Fidesz-KDNP, a Jobbik, a Magyar Szocialista Part—
Parbeszéd, a Demokratikus Koalicié (DK), a Lehet Mas a Politika
(LMP) és a Momentum, melyek kozll a szakirodalom a Fideszt és
a Jobbikot tekinti populistanak.

1. tdblazat — Jelentésebb magyar partok valasztasi eredménye
(Orszaggy!lilési valasztasok, hazai eredmények, 2006-2018, partlistdkra
leadott szavaztok, %)

2006 2010 2014 2018
Fidesz 42,03% | 52,73% 43,55% 47,36%
26,21%
(a DK-val, az Egytitt- 12,37%
MSZP 43,21% | 19,30% | tel, a Parbeszéddel | (a Parbeszéddel
és az MLP-vel koézosen)
kozosen)
Jobbik - 16,67% 20,69% 19,80%
LMP - 7,48% 5,47% 7,31%
DK — — - 5,58%
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Kordbban a szakirodalom egyediil a Jobbikot tartotta populista-
széls6jobboldali partnak®, a 2009-ben megerdésodott mozga-
lom a cigény kisebbség elleni fekete egyenruhas felvonuldsaival,
a ,ciganyblindzés” kifejezés meghonositasdval, Hitlert-élteté naci
honlapok lizemeltetésével valt ismertté. A part ebben az idészaka-
ban szélséséges volt, de populista nem, hiszen nem — vagy csak rit-
kan —beszélta magyar nep és az elit konfliktusardl, nem volt kdzponti
témaja a pluralizmus tagaddasa, nem tartotta magat a magyarsag kiza-
rélagos képviseldjének. Késébb keriilt csak be a part fogalomtédrdba
a ,politikusblindzés” és az elitellenesség, egyfajta kiegészitd téma-
ként. Osszeségében tehdt a Jobbik inkdbb szélséjobboldali/radika-
lis part volt,®* mely csak idénként egészitette ki alaptémait populista
retorikaval. 2014-et kdvetdéen azonban a Jobbik tudatosan elinditott
egy ,néppdrtosodasi” folyamatot, melynek célja az volt, hogy mérsé-
kelt jobboldali parttd alakuljon és ezdltal névelje a 15-20 szazalékos
tartomanyban befagyott népszerliségét. A part tehat nem a demok-
ratikus rendszert akarta dtalakitani, megdonteni, hanem annak sza-
balyait betartva akart hatalomra keriilni. A néppdrtosodasi straté-
gia mogott azonban kényszer is volt: 2010 és 2014 kdzott a Fidesz
rendre dtvette a Jobbik népszerl témait és kormdanyon megvaldsi-
totta azokat’, igy egyszerlien kifogta a szelet a radikalisok vitorla-
jabol. Ahogy valt a Fidesz egyre populistabba és nacionalistdbba,
ugy kényszeriilt a Jobbik egyre mérsékeltebbé valni.

5 Lasd: C. Mudde: The Populist Radical Right, Routledge, 2016

S. Gherghina, S. Miscoiu and S. Soare (eds): Contemporary Populism: A Contro-
versial Concept and Its Diverse Forms, Cambridge Scholars Publishing, 2013

R. Wodak, B. Mral and M. KhosraviNik (eds): Right-wing Populism in Europe,
Bloomsburry, 2013

J. S. Murrer: The Rise of Jobbik, Populism, and the Symbolic Politics of llliberalism
in Contemporary Hungary, The Polish Quarterly of International Affairs, 2015, no. 2

6 D.Rona: A Jobbik-jelenseg, Kényv&Kavé, 2016

7 A.Biro-Nagy és T. Boros: Jobbik going mainstream. Strategy shift of the far-right
in Hungary, In: Jamin, Jerome (ed.): Lextreme droite en Europe. Bruylant, 2016
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2019-ben a Jobbik lényegében mar semmilyen elemében nem
tekintheté populistdnak. Nem elitellenes, nem EU-ellenes, nem
tartja magat a nép kizardélagos képviseléjének, nem épiti politi-
kajat antagonisztikus és szimbolikus haborukra, sét a kordbban
megkérddjelezhetetlen egyszemélyes vezetd, Vona Gabor is
lemondott a parttisztségeirdl és jelenleg — egy erds alelnoki tiszt-
ség bevezetésével — kvazi kettés elnokség vezeti a partot. Sét,
a Jobbik 2018-as valasztasi programjanak elsd, kiemelt fejezete
Magyarorszdg demokratikus fordulatdnak fontossdgarol szdlt,
melyben a liberdlis demokracia minden sarokkdvének megerdsi-
tésétigérték valasztasi gyézelmik esetén (,természetesen” a libe-
ralis sz6 nem szerepelt a programban).? Ugyanakkor a part vezetdi
és emblematikus politikusai kdzott tovdbbra is korabbi szkinhedek
és antiszemita beszédjeikrél hiressé valt politikusok vannak.

A Jobbik tehat személyi dllomdnyaban tovdbbra is szélséjobb-
oldali, de politikajaban mar tavolrél sem az. A part populista
politikat az utobbi években egydltaldn nem folytatott, igy — ha
ez nem valtozik a kdvetkezd idészakban sem — érdemes lesz
a Jobbik ideoldgiai besoroldsat a szakirodalomban feliilvizsgalni
és nem tekinteni ra populista eréként.

Ahogy a Jobbik mérséklédott, gy radikalizalddott egyes témak-
ban a Fidesz. 2010 el6tt egy kombattans stilusd konzervativ part
volt, erés egyszemélyes vezetéssel. A Fidesz ebben az idészak-
ban nem volt sem populista, sem szélséséges. A 2010-es kor-
madnyra kerllést kdvetéen azonban jelentésen megvaltozott a part
kommunikacidja. Az elsé években populista retorikdra épitve har-
cot hirdetett az IMF és a multinacionalis cégek ellen, majd erdtel-

8 Forrds: Magyar szivvel, j6zan ésszel, tiszta kézzel (a Jobbik hivatalos part-
programja): https://www.jobbik.hu/magyar-szivvel-jozan-esszel-tiszta-kezzel

30 PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA



PROGRESSZiV VALASZOK A POPULIZMUSRA MAGYARORSZAGON

jes kampanyt inditott a ,brlisszeli elit” ellen. A ,magyar nép harca
a korrupt nemzetkdzi elit ellen” hangulati kommunikacié egyszerre
elégitette ki a nacionalista, a globalizacidkritikus és a megszori-
tasellenes szavazokat. Mindez azonban szarnyprobalgatds volt
a migransvalsdgot kdvetd idészak politikdjahoz képest. 2015-t4|
a Fidesz kommunikacidjanak kdzponti elemévé valt, hogy Eurdpa-
ban egy civilizacios haboru folyik a zsido-keresztény ,6slakosok”
és a muzulman bevandorldok kézétt. Ebben a harcban Orban Viktor
szerint ,az etnikai homogenitdst meg kell &rizni”, mert ,a tul nagy
keveredes bajjal jar”.° A migrdnsellenes retorikdt a miniszterelndk
0sszekoti a nacionalizmussal L ([...] el akarjdk venni az orszdgun-
kat [...] hogy nehdny évtized alatt 6nként adjuk dt mdsoknak, ide-
geneknek, akik nem tisztelik a térveényeinket, a kultirdnkat. Azt
akarjdk, hogy mostantdl ne mi, €s a leszdrmazottjaink €ljenek itt,
hanem valaki mdsok”°), és az elitellenes populizmussal ,([...] az
emberek véleményevel szemben Brlisszelben ma kialakult egy
szovetség. Ebben a szbvetseégben a briisszeli blirokratdk €s azok
elitje vesz részt, valamint az a rendszer, amit Soros-birodalomnak
lehet nevezni. Ez egy szévetseg, amely az europai emberek elle-
nében jbtt letre, s be kell Idtnunk, hogy ma Soros Gyorgy a sajat
birodalmdnak az érdekeit kbnnyebben ervényesiti Briisszelben,
mint Washingtonban vagy Tel-Avivban [...]"").

A Fidesz politikai célja explicit médon tobbszér elhangzott
Orban Viktor miniszterelndk beszédjeiben: Magyarorszdgot és

9 Ldasd:HVG.hu, 2017, http://hvg.hu/gazdasag/20170228_Orban_a_tul_nagy_
keveredes_bajjal_jar

10 Lasd:HVG.hu, 2018, http://hvg.hu/itthon/20180315_Orban_fenyegetozott_
es_nemzetkozi_birodalmakrol_beszelt_a_Kossuth_teren

1 Lasd: ATV.hu, 2017, http://www.atv.hu/belfold/20171112-orban-mar-a-nyugatot-
a-globalis-elitet-akarja-legyozni/hirkereso
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Eurdépdt ,migrdnsmentes 6vezetnek”'? akarja fenntartani, visz-
sza akarja adni ,,Europa népeinek a sajdt nemzeti €letlik irdnyi-
tdsdt a gazdasdgi elittel 6sszefonodott europai blirokratdktol”,
vissza akarja hozni ,a régi, multikulturalizmus elétti, nagyszerd
Eurcopdt”® Ekozben Magyarorszdgon a Fidesz az el6zé fejezet-
ben roviden vazolt illiberalis demokracia (melyet Orbdn Ujabban
kereszténydemokrdcidnak hiv) kialakitdsan dolgozik, mig a bel-
foldre szant legfontosabb pozitiv politikai lizenete a csaladok
tdmogatdsa és erdsitése.

Fontos Iatni, hogy az 6sszeeskilivés-elméletekre épitd, populista
és migrdnsellenes retorika tankdnyvi példai ellenére Orban igazi
redlpolitikus. Az elmllt években az IMF-, EU-, multi-, Soros-, mig-
rdnsellenes kommunikacié leple alatt erételjes forrdskivondsok
torténtek a szocidlis szférabdl, igy Iényegében tobb — alcdzott
— megszoritécsomaggal helyredllt a koltségvetési egyenslly,
csokkent az dllamaddssag, valamint az unids forrasok és a multi-
nacionadlis cégeknek adott adokedvezmények és egyediilalléan
alacsony adodkulcsok révén Eurdpa egyik leggyorsabban fejlé6dd
gazdasdga lett a magyar. Azaz a multiellenes, elitellenes, EU-
ellenes, megszoritasellenes retorika mogott a legtobb esetben
multibarat, elit- (fels6kdzéposztaly-) barat, EU-s forrdsokra épitd,
neoliberalis-jobboldali szakpolitikdk taldlhatéak. Mas populista
partokkal ellentétben a Fidesz az eurdpai szintéren is sokszor
madst mond, mint amit tesz, jol mutatja ezt, hogy az utébbi évek-
ben az voksoldsok 94 szazalékaban a Fidesz EP-frakcidja ugy
szavazott, ahogy a jobbkdzép Eurdpai Népparti frakcid, mikoz-

12 L&sd: Hirado.hu, 2017, https://www.hirado.hu/2017/10/23/orban-mi-magya-
rok-a-szabadsag-nepe-vagyunk/

13 Ld&sd: Kormany.hu, 2017, http://www.kormany.hu/hu/a-miniszterelnok/besze-
dek-publikaciok-interjuk/orban-viktor-unnepi-beszede-az-1956-evi-forrada-
lom-es-szabadsagharc-61-evfordulojan
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ben a part a brisszeli dontéshozok legaddzabb ellenfelének
mutatja magdat.” Mindez azonban nem vonatkozik a menekiltkér-
dés szakpolitikai kezelésére, ezen a terlileten a Fidesz valdban
gyokeresen eltér a nyugat-eurdpai megoldasoktdl és szamos
szakpolitikai, blintetéjogi, addztatasi eszkdzt felhaszndl a bevan-
dorldk (és az azokat tdmogatdk) tdvoltartdsara.

Szavazdi attitlidok

A populizmusra adhaté progressziv valaszok kidolgozdsahoz
fontos az eddigieknél alaposabban ismerniink azoknak a szava-
zoknak az értékrendjét, problémait, motivacioi, akik hagyoma-
nyosan — végzettség, lakhely, szocidlis helyzet alapjan — a bal-
oldal torzsszavazdi kozé tartoznanak, az utdbbi években mégis
valamelyik populista partra szavaztak. Ennek meghatdrozdsahoz
két mdédszertannal dolgoztunk: egyrészrél a témaban korabban
végzett kvantitativ kozvélemény-kutatasok eredményeit elemez-
tlik, masrészrél kvalitativ kutatdsok, fokuszcsoportos interjuk
keretében kérdeztiik populista partok szavazoit kozéleti kérdé-
sekrdl és azok megitélésérdl.

Mint az el6z6 fejezetben emlitettiik, az elmdlt években radika-
lisan megvaltozott a két legnagyobb part a Fidesz és a Jobbik
politikdja, igy nagyszamban taldlhatunk olyan szavazodkat, akik
annak ellenére szavaznak évtizedek ota a Fideszre, hogy 2010
ota mdr populista politikdt folytat a pdrt, vagy olyan szavazo-
kat, akik a radikalizmusdért és populizmusaért kedvelték meg

14 L&sd: Votewatch.eu, 2017, http://www.votewatch.eu/blog/polish-approach-
weakens-v4s-leverage-to-influence-the-future-of-europe/
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a Jobbikot 8-10 éve, de még mindig a partra szavaznak annak
ellenére, hogy ma mdr centrista politikdt folytat a pdrt. Mindeze-
ket figyelembe véve is kirajzolddik néhdany jellemzé trend ezen
két part szavazotdbordnak kvantitativ vizsgdlatakor. Az egyik
fontos megallapitds, hogy a Fidesz |ényegében minden tarsa-
dalmi csoportban kiegyenlitett tdmogatottsaggal rendelkezik.
Azaz a partra nem jellemzé a mas orszagok populista partjai-
ndl megfigyelhetd férfi szavazdi tllsuly, regiondlis koncentra-
cid, vagy az idések korében tapasztalhaté fellilreprezentdltsdg.
2017-ben a Fidesz tdmogatottsdga a teljes népességben 25,9
szdzalék volt, és egyetlen fontosabb tarsadalmi csoportban sem
csokkent ez az ardny 23,5% ala vagy nétt 28,5% folé. Kisebb
LKilengések” lathatdk, igy a Fidesz jellemzéen erésebb az aktiv
30-49 éves korosztalyban, a vidéki varosokban, a szakmunka-
sok, vagy a legfelsébb, ESOMAR AB rétegekben, és gyengébb
a 18-29 évesek, a 8 altalanost végzettek és a megyeszékhelyen
lakdk korében, de a kiilonbségek néhany szazalékpontban mér-
heték (ldsd a 2. tdblazatot).
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2. tablazat — A Fidesz és a Jobbik szavazétabora a teljes népességben
és néhany fontosabb tarsadalmi csoportban
(2017, n=1000, Forrds: ZRI Zavecz Research Piac- és Tarsadalomkutaté Intézet)

Fidesz Jobbik

Nem:

Férfi 26,4% 15,6%
N& 25,4% 8,5%
Eletkor:

18-29 23,6% 15,7%
30-39 28,1% 16,4%
40-49 27,7% 14,2%
50-59 25,3% 11,2%
60—x 25,1% 5,4%
Iskoldzottsag:

8 altaldnos és alatta 23,7% 7,6%
Szakmunkdsképzd 27,8% 16,8%
Gimndzium, szakkozépiskola 25,5% 13,8%
F&iskola, egyetem 27,5% 8,8%
Lakhely:

Budapest 24,5% 10,4%
Megyeszékhely 23,9% 11,0%
Varos 28,5% 11,9%
Kozség 24,7% 13,0%
ESOMAR besorolas:

AB 27,20% 8,20%
C1 25,30% 9,10%
Cc2 24,70% 13,40%
DE 26,30% 12,80%
Teljes népesség: 25,9% 11,8%
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A Jobbikra mar jobban jellemzé, hogy néhany tarsadalmi csoport-
ban kiugré eredményt tud elérni. A part 2017-ben a teljes tarsa-
dalomban 11,8%-o0s tdmogatottsdggal rendelkezett, amely a férfiak
korében elért 15,6%-0s népszerlségbdl és a nék korében elért
8,5%-0s népszerliségbdl tevédik 6ssze. Azaz a Jobbik — a szélsé-
jobboldali nyugat-eurépai pdrtokhoz hasonldan — kifejezetten
,macsopart”, kozel kétszerannyi férfi szavazoval, mint ndivel.
A part ugyancsak kiemelkedéen erés eredményt ér el a szakmun-
kasvégzettségliek korében, ahol a teljes tarsadalmi csoport 16,8
szazaléka Jobbik-szavazd — a szavazdk baloldalrdl a szélsGjobbra
vald atcsdbitdsa ugyancsak az elmdlt évtized jellemzdé trendje
Eurdpa-szerte. Fontos azonban kiemelni, hogy a Jobbik — ez eset-
ben ellentétben sok mas eurdpai populista jobboldali parttal — kife-
jezetten a fiatalok korében erds: a 40 alatti korosztaly tobb mint 16
szazaléka tamogatja, mig a 60 felettieknek csupan 5,4 szazaléka.

A populista partokra szavazé magyarok kdrében végzett fokusz-
csoportos vizsgdlatok kvalitativ mddszerekkel segitenek meg-
vildgitani ezen szavazok motivaciot. A vizsgdlatokat harom cso-
portban végeztiik el: nyugat-magyarorszagi kisvarosokban élé
45 év alatti Fidesz-szavazd nék korében; kelet-magyarorszagi,
munkasosztdlybeli, 40 év feletti korabbi szocialista jelenlegi
Fidesz és Jobbik szavazék koérében; valamint budapesti, 35 év
alatti, fels6foku képzettséggel rendelkezé radikalis férfi Jobbik-
szavazdk korében. Osszeségében tehat mind életkor, mind lak-
hely, mind végzettség tekintetében teljesen eltéré csoportokat
vizsgaltunk, melyek azonban — azon tul, hogy mind populista
partokra szavazé dllampolgdrokbdl allt — szamos ponton mutat-
tak hasonldsagokat.

A populista partokra szavazdk egyik fontos kozds jellemzdje az

1980-as évek végének Magyarorszaganak idealizaldsa. A 80-as
évek végén Magyarorszagon még kommunista egypartrendszer
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volt, kiszamithato élettel, lassan, de egyenletesen ndvekvéd élet-
szinvonallal, biztos munkahelyekkel és elhanyagolhaté tarsa-
dalmi kilonbségekkel. Mindekdzben nem |étezett szabad sajto,
nem voltak demokratikus valasztdsok és fliggetlen birdsdg, csak
keveseknek volt megengedett a kilfoldre utazds és a sulyosan
eladdsodott orszag boltjaiban alig volt valaszték. A 80-as évek
végeén a kordbbindl mar lazdbb volt a diktatura, de azért igy is
elképzelhetdé volt, hogy politikai okokbdl bortonben kotott ki
egy ellenzéki gondolkoddsu magyar. Mindezek ellenére — vagy
éppen ezek miatt — ez a rendszervaltads el6tti korszak az egyik
vagyott aranykora a populistdkra szavazéknak. Ennek a nosztal-
gianak a legfontosabb eleme a ,biztos munkahely” volt: a sza-
vazéknak megnyugvdst jelentett az a tény, hogy ahol 20 éve-
sen elkezdtek dolgozni ugyanonnan mehettek 40 évvel késébb
nyugdijba. A kommunizmus — amugy versenyképtelen — nagy
allami vallalatai biztonsagot és kozosséget nydjtottak, rdadasul
mivel magyar/dllami tulajdonban voltak, egyfajta nemzeti biisz-
keség forrdsat is jelentették. A ,bezzeg a nyolcvanas években
még volt magyar cukorgydr, ahol lehetett dolgozni” tipusu kije-
lentések igen jellemzék ezekre a szavazdkra. Az el6zd rendszer
lasstibb tempdja, ,langymelege” az élet minden terliletén pozitiv
példa szadmukra — a szavazok tobb békével, tobb szeretettel, szo-
rosabb emberi kapcsolatokkal azonositjdk ezt a vildgot.

A masik nosztalgikus korszak a rendszervaltast kovetd év-
tized, a kilencvenes évek. Ez a ,remény korszaka” volt, ami-
kor a magyarok hittek abban, hogy olyan lesz az életszinvonal
Magyarorszdgon, mint Ausztridban. A kilencvenes években mar
volt széldsszabadsdg, szabadon lehetett utazni és a boltok meg-
teltek kiilonb6zé nyugati drukkal — ezek a szavazok szamara
a legfontosabb elemei voltak a rendszervaltdsnak. A kilencvenes
években rdadasul egyszerl volt kolcsonokhoz jutni, nétt a GDP,
és Magyarorszag tlint a régié gazdasdgi-politikai éllovasanak.
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Az utébbi 15 évben azonban ezek — a valasztdk szamara fontos —
értékek és eredmények hanyatldsnak indultak. A vildg és benne
a legfontosabb elemként a munkahelyek egyre gyorsabban val-
toztak, megsz(lint a kiszamithatdsag, nétt a stressz, kiilféldi cégek
érkeztek és vonultak ki Magyarorszagrdl egyik naprdl a masikra,
mikdzben a magyarok életszinvonala nem csak a nyugat-eurdpai
szintet nem hozta be, hanem — el8szor a torténelme sordn — mar
a lengyel és szlovdk életszinvonalat sem éri el. Aggodalommal
tolti el a populista partokra szavazokat a novekvé arak, a korrup-
Cio6 és az Eurdpdba érkezd migrdnsok is.

A magyar vdlasztok és a populista partok viszonya egyediilallé
Eurépdban a tekintetben, hogy immar 8 éve egy népszerd, popu-
lista part all a kormany élén. Azaz a populista partokra szavazdk
jelentds részének a dithe nem a kormdnnyal szemben fogalmazo-
dik meg, hanem nemzetkozi szerepldkkel, a vildgrenddel, az Eurd-
pai Unidval vagy a migransokkal szemben. A fideszes szavazdk
kifejezetten elégedettek Magyarorszag allapotdval, a munkalehe-
téségekkel, a gazdasdgi fejlédéssel, a miniszterelnok EU-ellenes
retorikajdval, vagy hogy a Fidesz nem enged be migransokat és
menekiilteket az orszdgba. Ezzel szemben az ellenzéki Jobbikra
szavazok — elismerve a kormdny migrdcio- és EU-ellenes retorika-
jat — sulyos problémakat lIatnak abban, hogy kozel 1 millié magyar
munkavallald hagyta el az orszdgot és koltozott Nyugat-Eurdpdba,
hogy ellehetetlenitette a kormany a szakszervezetek miikodését,
vagy hogy egyre nének a tarsadalmi, vagyoni, politikai kiillonbsé-
gek az orszdgban.

A vdrakozdsokkal ellentétben a populista partokra szavazo
magyarok nem globalizacidellenesek. ,Aki kimarad, lemarad”,
»A globalizdcio olyan, mint a napslites, kdr lenne tagadni” — allit-
jdk. Ertékelik, hogy konnyebb utazni, tdbb a termék a boltok-
ban, fejlédik a technoldgia, kényelmesebb az élet. Ugyanakkor,
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ellenzik az uniformizdlodast, a kilfoldi téke altal felvasarolt gya-
rakat, és erds ellenérzéseik vannak a globalizacid hatasdnak
tulajdonitott migrdciéval és a harmadik orszagok kizsakmanyo-
ldsdval szemben. A nemzetdllam koncepcidja egyértelmten fon-
tos szamukra, egyszerre akarjdk érezni a globalizacié nyujtotta
elényoket és megtartani/régi fényébe visszaallitani a magyar
mezégazdasdgot és a magyar tulajdonu gydrakat. Erdekes l&tni,
hogy a szavazék szdmadra sokkal fontosabbak azon szektorokat
magyar tulajdonban |atni, amelyek alig termelnek profitot, ver-
senyképtelenek és kevés hozzdadott értéket képviselnek (gabo-
natermesztés, cukorgyartds), mint azokat, amelyekre az orszag
jovojét lehetne épiteni. Nem az zavarja ezeket a szavazodkat,
hogy a tech-iparban alig van magyar cég, hogy a Google vagy
a Facebook dollar szazmillidardokat keres és alig addzik, hogy
nincsenek nemzetkdzileg is sikeres magyar start-upok, hanem
hogy nem virdgzik Ugy a magyar mezégazdasdg, mint 1980-ban.

A populista partokra szavazdék legnagyobb ellensége tehdt nem
a globalizaciod, a multinaciondlis cégek, vagy a technoldgiai fejlé-
dés. Leginkabb a munkahelyi kiszamithatatlansagtodl, a bizonyta-
lansagtdl, a biztonsdg hianyatdl, a ndvekvd egyenldtlenségektdl
és a klilonboz6 kisebbségektdl — ciganyok, bevandorlok — fél-
nek. A kisebbségekkel kapcsolatos aggodalmuk kézponti eleme
egyrészt demografiai tipusu (,tébben lesznek a cigdnyok, mint
a magyarok — €s mivel elszegenyednek, hdboru lesz”), masrészt
az dllami juttatdasok elosztasdval kapcsolatos (,ha az dllamnak
vdlasztania kell egy cigdny €s egy nem cigdny magyar kézétt,
akkor a cigdny kap tébb tdmogatdst”).

Azonban nem csak a progressziv gondolatokkal élesen szembe-
mend érzelmek jellemzik ezt a szavazdi csoportot (azaz nem
csak a kisebbségekkel szembeni ellenszenv, az EU-ellenesség),
hanem szamos baloldali érték is. llyen értékek példaul a tarsa-
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dalmi egyenléség irantiigény (,Az egyenldseég 6sszhangban van
az emberi természettel. Az 1960-as években csordk voltunk. De
a szomszéed is csoro volt. Nem frusztrdlt minket, hogy milyen jol
megy valakinek.”) és a kdzosségek fontossdga (,K6z6ss€ég nem
tud dgy kialakulni, hogy van a ,ferrdris”, meg van a ,nyomorult”.
Inkdbb legyen mindenki egyenld polgdr”).

A kovetkezé fejezetben ezekre az értékekre épithetd stratégia-
kat vizsgaljuk meg.

A progressziv politika lehet6ségei Magyarorszagon

2010 ¢6ta a baloldali, progressziv partoknak (Magyar Szocialista
Part, Demokratikus Koalicid) egyszerre kellett versenyezniik
a populista-konzervativ Fidesszel, a (kordbban) szélséjobboldali
Jobbikkal, és sajat kormdnyzati hagyatékukkal, melynek soran
gazdasdgi vdlsdgba kerlilt az orszag. Az elmllt években az ellen-
zéki partok politikdjukat az Orban-kormany korrupcids botranya-
ira flzték fel, mikdzben megprobaltdk megvédeni a 2010 elbtti
korszak demokratikus intézményeit a teljes eljelentéktelenités-
t6l. Mindezt szocidlis és joléti igértek egészitették ki, hangsu-
lyozva a Fidesz felsé kozéposztalyt helyzetbe hozd politikdjanak
kdros hatdsait. Ezek a témak a politika hagyomanyos eszkdzei-
vel (sajtotdjékoztatok, aldirdsgyljtések) megjelenitve azonban
mindeddig nem vezettek sikerre: a baloldali/progressziv partok
tamogatottsdga még a mélypontnak szamité 2010-hez képest is
tovabbi 200 ezer fével csokkent 2019-re.

Az elmult évtizedekben nyugat-eurdpai szocidldemokrata partok
harom jellemzé stratégiat (illetve ezek valamilyen kombindcid-

jat) alkalmaztdk a jobboldali populizmus megallitdsara és sajat
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szavazoik megtartdsdra: a sajat, progressziv értékekhez vald
ragaszkoddst és egy erételjes értékkizdelmet a populistakkal;
a populistdk altal el6térbetolt té mak negligdldsat és a sajdt — gaz-
dasagkdzpontu — temdk sulykoldsdt; vagy a populista jobboldal
javaslatainak dtvetelét, a kordbbi sajat dlldspont dthangoldsat.™
Nem lehet egyértelmlen kijelenteni, hogy ezen stratégiatipu-
sok kozilil melyik volt sikeres és melyik nem, hiszen a sikeresség
nagymértékben fligg — tobbek kodzt — a politikai ellenfelek tak-
tikajatol, a tarsadalmi kontextustdl, az adott part egységétdl és
vezetbjének képességeitdl, a gazdasagi helyzettdl is.

A magyarorszagi progresszivek szamdra — figyelembe véve a poli-
tikai és gazdasagi helyzetet, a tarsadalmi értékrendet és épitve
a témdban végzett kvantitativ és kvalitativ kutatdsokra — a kiilon-
féle stratégiatipusok egy egyedi kombinacidjat javasoljuk. Az
aldbbiakban részletesen kifejtjiik, miért tartjuk kovetendd ltnak az
LEertékekhez valé ragaszkodas” stratégiat az EU-partisag vs. EU-
ellenesség dimenzidban, a ,napirend atformaldsi” stratégiat be-
fogadas vs. migrdcio ligyében, és részben az ,atvételi” stratégiat
nacionalizmus/patriotizmus vs. internacionalizmus kérdésében.

EU-partisdg: ,Ertékekhez valé ragaszkodas” stratégia

A populista partok egyik fontos retorikai eleme az Eurépai Unid
kritikdja, az euroszkepticizmus, s6t esetenként a nyilt EU-ellenes-
ség. Bar ezt a narrativat egyre tobb szavazé is atveszi, 0sszesé-
gében a lakossdg kozel 70 szdzaléka tovabbra is Magyarorszag

15 Ahdrom stratégidrdl ldsd bévebben: T. Bale, Ch. Green-Pedersen, A. Krouwel,
K. R. Luther, N. Sitter: If You Can’t Beat Them, Join Them, In: Political Studies,
VOL 58, 410-426, 2010

PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA 4



PROGRESSZIiV VALASZOK A POPULIZMUSRA MAGYARORSZAGON

eurdpai unids tagsdga mellett foglal alldst. Az unids tagsag
melletti kidllas tehat a progresszivek egyik fontos, szimbolikus
ligye lehet, mellyel Ugy tudnak erételjes politikai arculatot felmu-
tatni, hogy mogottiik all a szavazok tobbsége. Az Eurdpai Unid-
hoz vald viszonyulas ligye azért is egyeduildllé, mert a magyar
politikdban kevés olyan témat taldlunk, mely kimeriti a sikeres
karakterépités fébb kritériumait: a) konfliktusos és szimbolikus
téma legyen a karakterépités kdzéppontjaban, melyben kdonnyu
pro- és kontra érveket felhozni; b) a politikai ellenfél radikalisan
madst gondoljon a kérdésrél, mint a progresszivek; c) a lakos-
sag tobbségét a progressziv dllaspont mellé lehessen allitani.
Magyarorszdgon az unids tagsdg és az erdbteljesebb integracid
tigye ilyen gy, ezért javaslunk itt erételjesebb ,értékekhez vald
ragaszkodas” stratégiat.

Jol lathatd, hogy az unids integrdcidhoz valé viszonyulas egyre
tobb eurdpai orszagban az egyik legfontosabb politikai torésvo-
nalla valik, tobb esetben felvadltva a hagyomanyos jobb-bal gaz-
dasdgi torésvonalakat. Ebben a kérdésben a populistdk azonban
az utobbi néhdny éven egyfajta csapdahelyzetbe kerlltek, mivel
az euroszkeptikus allaspontjuk egyre kevésbé tud valds alterna-
tivat felmutatni. Kordbban mondhattak azt, hogy gyézelmiik ese-
tén kiléptetik az orszagot az EU-bdl, de ma mar tudjuk, hogy az
Eurdpai Unidbdl vald kilépés egy Brexit-szerl kdosszal fenyeget
minden tagdllamot. Ez a kdosz vagy ennek a kdosznak a fenye-
getd érzete adudsz lehet az EU-parti erék kezében. A szavazok
tobbsége biztonsdgot és kiszamithatésdgot var, a kdosz mint
fenyegetés bemutatdsa konnyen elrettentheti 6ket az EU-ellenes
allaspontjuktdl. Nem véletlen, hogy szinte minden unids orszdg-
ban évtizedes pozitiv rekordon van az Eurépai Unidé megitélése.

Az EU-parti dllaspont bemutatdsdhoz azonban, egy olyan Eurd-
pai Unidé vizidjat érdemes megrajzolni, amely megvédi a pol-
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gdrjait. Az ,Eurdpa megvéd” narrativdja egyszerre progressziv,
Eurdpa-parti és szolgdlja ki a vdlasztok kiszamithatdsdgra és
biztonsdgra vonatkozé megndvekedett igényeit. Eurépai kézben
maradjanak a nagyvallalatok, igy az EU védje meg a munkdsokat
az azsiai és amerikai felvdsarlasoktdl; erételjes unids szintl szak-
szervezetek segitsék a hatdrokon tulnyuld érdekvédelmet; unids
hatdrvédelmi szervek és hadsereg biztositsak az unids polgdrok
biztonsdgdt és szabadsdgat az EU-n belll — ime néhdny azon
iranyok kozll, melyekkel a progressziv partok erdsithetik karak-
tertiket ezen a tertleten.

Migrdcié: ,,Napirend atformaldsi” stratégia

Az Eurdpai Unidban orszagrodl orszdgra valtozik, hogy mi a helyes
stratégia a populistdk altal uralt bevandorldskérdésre. Azonban
a magyar tarsadalmi, gazdasagi, politikai helyzetben a leginkdbb
megvaldsithatd stratégia a ,politikai napirend atformdlasanak”
stratégidja lehet. A kormdnyon lévé Fidesz és a migranskérdés
kapcsolatanak legfontosabb tanulsaga ugyanis az, hogy a popu-
listakat a sajat ,pdlydjukon” a legnehezebb megverni. A popu-
listak legfébb fegyvere, hogy a politikai napirendet eltéritik
a megszokott, mainstream gazdasdgi és tarsadalmi témaktdl és
megkozelitésektdl olyan témak felé, mint az elit korruptsaga,
a nacionalizmus, a bevandorlas kérdése vagy akar kilonféle
Osszeeskiivés elméletek. Ezen témadkban olyan egyszer( vala-
szokat képesek adni, amelyekkel szemben a mainstream par-
tok ritkdn versenyképesek. A bevdndorlds, a menekiltkérdés
a populistdk ,sajat” témadja, ha errdl szol a kdzbeszéd, akkor
a populistak hazai palydn jatszanak.

A jelen helyzetben adottnak kell vennie, hogy a Magyarorsza-
gon — és egész Eurdpaban — minél tovabb uralja a kdzbeszédet
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a meneklltkérdés, anndl tovabb erésddnek a populista partok,
meég tobb orszagban keriilnek hatalomra, és igy akaratlanul is
végll pont a menekiiltek lesznek a legnagyobb elszenveddi
ennek a folyamatnak. A progresszivek akkor tudjdk megaka-
ddlyozni a populistdk er6sodését, ha visszahdditjdk a politikai
napirendet a populistaknak halds témaktdl, és ismét 6k szabjdk
meg egy orszag kormdnyzasdnak sikerkritériumait. A progresz-
sziveknek tehat elemi érdekiik, hogy visszatereljék a kozbeszé-
det a sajat ligyeikre: az egészségligyre, az oktatdsra, a kozszol-
gdltatasok helyzetére, a ndvekvd tarsadalmi kiilonbségekre és
az alacsony fizetésekre. Féleg, hogy szamos orszagban — igy
Magyarorszdgon és Ausztridban is — a migraciordl szdld vitdk
miatt Iényegében fel sem tlinik a valasztéknak, hogy a kormany
a felsé kozéposztdlyt még jobban helyzetbe hozdé gazdasagpoli-
tikat folytat, a szegényebb, kevésbé iskoldzottabb rétegek pedig
relative egyre jobban lecsuisznak a leggazdagabbakhoz képest.
A migraciordl szélo vita — Kelet-Kézép-Eurépaban mindenkép-
pen, de részben Nyugat-Eurépdban is — a populista jobboldal
altal allitott kommunikacidés csapda, melybe a masik oldalnak
nem szabad belesétdlnia. A bevandorldssal, meneklltkrizissel
kapcsolatos problémdkra szakpolitikai vdlaszokkal kell rendel-
keznie a progressziv oldalnak, de politikdt és narrativdt nem
ebbdl, hanem a sajat, hagyomanyos témadibdl kell csindlnia.

Patriotizmus/Nacionalizmus: részben ,,atvételi” stratégia

A kiszamithatdsdg és a nosztalgia erésodésével egylitt egész
Eurépaban nétt azigény az dllam védelmezd szerepe irdnt, sokan
a ,nemzet visszatérésérdl” beszélnek. Mindez Magyarorszdagon
is megfigyelhetd, de a leegyszerUlsité ,gy6zott a nacionalizmus”
tipusu megallapitasokat érdemes drnyalni. Mint a korabbi fejeze-
tekbdl kiderilt, nem gyengiilt Magyarorszagon az eurdpai unios
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tagsdg tamogatottsdga €s szamos nyugat-eurdpai orszag adatai-
val 6sszehasonlitva sem kiemelkedéen magas a globalizacioval
szembeni ellenszenv. Kozvélemény-kutatdsokbdl az is kiderdil,
hogy a magyarok prioritasi listdjan rendre utolsd helyeken sze-
repel a nacionalista, tradicionalista, revizionista elképzelések
fontossdga. Van igénye a szavazoknak kozosségekre, nemzeti
biszkeségre, allam altal nydjtott (elsésorban munkaerdpiacon
megvaldsuld) védelemre, de nincsen igénylik agresszidra, habo-
rdra, konfliktusokra — mindazon fogalmakra, melyekkel sokszor
a nacionalizmust azonositjuk.

Mindeddig a magyarorszagi progresszivek nem helyeztek
hangsllyt a nemzet pozitiv értékeire, azokat — persze részben
helyesen — a XX. szdzad torténelmi tragédiainak okozdjaként
azonositva. Azonban szamos pozitiv példa létezik ,inkluziv
nacionalizmusra”, ,liberdlis nacionalizmusra”, ,patriotizmusra”
féleg Eszak-Eurépdban — igy Svédorszagban vagy Skdcidban —
és az Egyesiilt Allamokban.'® A progressziv mozgalmak korabban
gyakran hivatkoztak nemzeti szolidaritdsra a tarsadalmi igazsa-
gossdg érdekében, kiemelve, hogy a nemzeti Osszetartozas,
a nemzet felemelkedése érdekében sziikséges a kdztehervise-
|és, a progressziv addzas vagy a munkavallalok megbecsiilése.

16 Részletesebben ezekrdl az elképzelésekrdl —tobbek kozt — az aldbbi helyeken
lehet olvasni: https://www.washingtonpost.com/news/monkey-cage/
wp/2018/04/25/how-nationalism-can-support-or-divide-democracies/
https://www.newstatesman.com/politics/staggers/2018/06/global-far-right-rises-
snp-offering-inclusive-nationalism
https://www.theguardian.com/commentisfree/2018/may/08/nationalism-positive-
case-immigration-counter-narrative-nhs
https://www.vox.com/the-big-idea/2018/2/8/16982036/nationalism-patriotism-
left-right-trump-democrats-solidarity
https://www.dissentmagazine.org/article/a-patriotic-left
https://www.nytimes.com/2018/03/03/opinion/sunday/liberals-reclaim-
nationalism.html
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Adét fizetni, a tdrsadalmi kiilonbségek csdkkentéséért dolgozni,
a kiszolgaltatottak helyzetét javitani — ez a valddi patridta visel-
kedés. A nemzeti érzés magdba foglal(hat)ja azt a kdtelességiin-
ket, hogy megvédijiik és tamogassuk a kozosség minden tagjat:
a leggyengébbeket és a legszegényebbeket féleg. A nemzeti
biliszkeség részévé valhatnak kifejezetten progressziv értékek
és elért eredmények: a tdrsadalmi egyenléség, a tolerancia,
a kozosség tagjainak kolcsonds segitése. Az inkluziv naciona-
lizmus épithet arra, hogy azért harcol, hogy egy olyan nemzet
éplljon, melyet annak minden lakdja kivétel nélkil az otthona-
nak érezhet. Az inkluziv nacionalizmus az orszag kdzosen vallott
demokratikus értékeire, nem valamilyen szlkebb k&zosségre
és ezen kozosség ellenségeire helyezi a hangsulyt. A nemzeti
szolidaritdsra vald hivatkozas szakit tehat a — napjainkra meg-
haladotta valt — osztdlyalapu baloldali mobilizaldssal, az inter-
nacionalizmussal, az identitasalapu politikdval, és visszakoveteli
a jobboldal altal kisajatitott ,nemzet” fogalmat, erdsiti az 6ssze-
tartozas érzését, de nem adja fel a szolidaritds és az igazsdgos-
sag értékét.

Az inkluziv nacionalizmus értékrendjével a progressziv oldal
részben ,atvételi” stratégiat kdvetne, hiszen épitene a populis-
tak nemzeti retorikdjdra, felhagyva az osztdlyalapu vagy inter-
nacionalista megkozelitéssel. Mégis — ahogy a fentiekben kifej-
tettik — ez kozelrél sem teljes azonosulast jelentene, hanem
a nacionalizmus fogalmanak Ujraértelmezését.
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Johannes HILLJE, Das Progressive Zentrum

Bevezetés

2018. oktéber 28-a torténelmi jelentéségl nap volt az Alterna-
tiva Németorszagért (AfD) szamadra. Aznap a jobboldali popu-
lista tomorlés bekerlilt a németorszagi Hessen tartomany parla-
mentjébe, amely az utolsd tartomanyi szintd torvényhozasi szerv
volt, ahol kordbban még nem képviseltette magat a part. Még
az AfD-hez képest torténelmi partnak szamitd Német Szabad-
demokrata Part (FDP), a Zéldek (Bundnis 90/Die Griinen) vagy
a Baloldali Part (Die Linke) sincs jelen minden tartomanyi par-
lamentben, holott ezen parlamenteknek jelentds befolyasuk
van a német szovetségi politika rendszerében. Csupan 6t évvel
a megalakuldsa utan az AfD mar ott van a német nemzeti par-
lamentben (Bundestag), az 6sszes tartomdnyi parlamentben és
az Eurdpai Parlamentben is, ugyanakkor még nem tagja egyet-
len tartomanyi kormanynak sem. Bar az AfD felemelkedésének
sebessége elképesztd, Németorszdg sokdig kilonleges volt
a nyugati demokrécidk kozott" a szélsdjobboldali partok népsze-
rlisége tekintetében. Korabban a német szélséjobboldali partok

17 K. Arzheimer: The AfD: Finally a Successful Right-Wing Populist Eurosceptic
Party for Germany? In: West European Politics 38, 2015
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kevéssé voltak sikeresek a vdlasztasokon, és 2013-ig egy-egy
sikerlik is csupdn a helyi szintre korldtozédott. Rdaddasul kifeje-
zetten euroszkeptikus allaspontot — ami kulcsfontossagu jellem-
z6je az eurdpai jobboldali populista partoknak — sokaig egyetlen
relevdns német pdrt sem képviselt, és igy ez a téma nem is volt
a valasztasi sikeriik katalizatora. Mdra azonban vége a német
LKivételezettségének”. Bar a 2013-as szovetségi vdlasztdsokon
az AfD 0,1%-kal elmaradt a Bundestag 5 szazalékos kiiszobétdl,
négy évvel késébb, 2017. szeptember 24-én mar 12,6 szazalékkal
a harmadik legnagyobb frakciot alkothatta a német alséhdzban.

Az AfD a német politikai rendszerben

A masodik vildghdbord 6ta elészor készil tabort verni egy Uj
part a politikai spektrum szélséjobboldali részén Németorszag-
ban. Az AfD rovid torténetét rdaddsul a folyamatos jobbra told-
dds jellemzi. Az AfD-t 2013-ban alapitottak, és f6 programja az
euro-ovezeti mentécsomagok megakadalyozdsa volt. A part
elsé vezetbje egy hamburgi kézgazdasz-professzor, a libera-
lis-konzervativ Bernd Lucke volt, aki 2015-ben azonban elhagyta
a partot, mivel az — allitdsa szerint — egyre inkdbb idegenelle-
nessé és iszldmellenessé valt. Nem sokkal tdvozasa elétt Lucke
elvesztette a parton belili elnokvdlasztast Frauke Petryvel
szemben, aki a partprogram fékuszdba az eurd elleni tiltako-
zas helyett mar a bevandorlds elutasitdsat helyezte. A tobb-
szdzezer meneklilt és migrdns bedramlasa miatt a bevdandorlas
kérdése 2015 szeptemberétdl igencsak égetévé valt Német-
orszagban, és ennek eredményeképpen 2016 elsd felében az
AfD tobb regiondlis vdlasztdson is attorést ért el. Bar a 2017-es
szovetségi valasztasi kampdny célegyenesében a partban djra
Osszecsaptak a ,mérsékelt” és ,radikdlis” tagok, de a konfliktus
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végll alapvetéen a szélséséges oldal gydzelmével zarult, ami
Frauke Petry legydzését is eredményezte. Végll Alice Weidel
és Alexander Gauland képviselték a part két szarnyat a 2017-es
Bundestag-valasztason mint vezetd jeldltek.

Az AfD jelenlegi partprogramja tobb fontos ponton hasonlit mas
eurdpai jobboldali populista partok kidltvanyaira — tehat jellemzi
az ,establishment-ellenesség” és a ,nép igazi akaratanak” kép-
viselete. Az AfD névelni akarja a kozvetlen demokracia szerepét
(az udgynevezett svajci modell alapjan), kifejezetten bevandor-
ldsellenes, iszlamellenes, eurdellenes, valamint egy mélyen kon-
zervativ oktatds- és csaladpolitikat tamogat (igy példaul ellenzi
a meleghdzassdgot). Tarsadalompolitikai kérdésekben a part
megosztott egy szocialista-nacionalista és egy liberdlisabb-kon-
zervativabb tabor kozott. Tobb szakpolitikai terlileten azonban
a partnak még nincsen kidolgozott programja.

Az AfD felemelkedésének kdszonhetden tobb évtizednyi sta-
bilitds utan a német politikai rendszer toredezettebbé valt.
A kereszténydemokrata CDU/CSU és a Német Szocidldemokrata
Part (SPD), a két legjelentésebb német part, komoly vesztesége-
ket kdnyvelt el a legutdbbi szovetségi valasztasokon. Ugyanak-
kor, ahogy Cas Mudde is megjegyezte, a ,vdlasztdsi eredmények
elsésorban a [szavazok] mainstream tomorilésektdl valé elmoz-
duldsat mutatjdk, és nem [kizadrdlag] az AfD felé torténd atmozdu-
last”.'® Rdaddsul az AfD-szavazdk kétharmadat 2017-ben nem az
AfD tdmogatdsa motivdlta, hanem a tobbi part elleni tiltakozas.”

18 C.Mudde: Whatthe stunning success of AfD means for Germany and Europe,
The Guardian, https://www.theguardian.com/commentisfree/2017/sep/24/
germany-elections-afd-europe-immigration-merkel-radical-right, 2017

19 Infratest Dimap: Wahlreport Bundestagswahl, https://www.infratest-dimap.de/
umfragen-analysen/bundesweit/wahlreport-deutschland/2017/, 2017
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Tovdbbra is kérdéses marad tehat, hogy a tobbi part visszanyer-
heti-e az AfD szavazodit, vagy ezen szavazok hosszutavon is
a populistakkal maradnak. Ezért felvethetd, hogy az AfD sorsa
leginkabb a hagyomdanyos partok kezében van, és a part jovéje
azon is mulik, hogy azok képesek-e visszacsabitani a protest sza-
vazokat. Jelenleg még tul korai azt elére jelezni, hogy a tobbi part
vissza tudja-e szoritani az AfD-t, mert a CDU-ban és az SPD-ben
is belsé megujuldsi folyamatok zajlanak. Ugyanakkor egy kozel-
multbeli fejlemény figyelemre mélté a mainstream partok AfD-vel
kapcsolatos reakcidit tekintve: a 2018. oktéberében lezajlott bajor-
orszdgi tartomanyi vdlasztasi kampany sordn a kormanyzé CSU
(a CDU testvérpartja) jelentds figyelmet forditott a bevandorldsra
és a menekiiltliigyekre, és radikdlisabb programmal és retorikdval
probéltak lemasolni az AfD-t. A CSU azonban elbukott ezzel a stra-
tégidval, és torténelmének egyik legrosszabb valasztasi eredmé-
nyét produkalta. Ugyanakkor, a zoldek torténelmi gybézelmet értek
el azzal, hogy ,antipopulista” partként poziciondltdk magukat,
illetve bevdandorlasbarat és Eurdpa-parti programmal indultak.

Az AfD szavazéi
Kozvélemény-kutatdsi adatok

A kozhiedelemmel ellentétben az AfD ndvekvé népszerlsége
nem kizdrdlag kelet-németorszagi (tehat a régi NDK teriiletére
korlatozodo) jelenség, és az AfD nem is a szegényebb szavazdk
partja. Ha a lakohelyet, kort, iskolazottsagi szintet, munkakort
vagy jovedelmi viszonyt nézziik, akkor ,tipikus AfD-szavazd”
valéjdban nem is létezik. Tény azonban, hogy az AfD jobban tel-
jesit Kelet-Németorszdgban: a 2017-es szbvetségi valasztasokon
a part kétszer annyi szavazatot szerzett az orszdg keleti felében
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(21,9%), mint a nyugatiban (10,7%), viszont egyes gazdasagilag jol
teljesité nyugati vdarosokban — mint példaul a baden-wiirttem-
bergi Heilboronnban — majdnem olyan jol teljesitett, mint Kelet-
Németorszagban. A nemek tekintetében jelentds a kiilonbség az
AfD szavazotdbordnak dsszetételében: mig a férfi vdlasztépolga-
rok 16,3%-a tdmogatta a partot, a nék koérében csupan 9,2%-ot
sikertlt elérnitik — tehdt az AfD-tédbor kétharmada férfiakbdl all.
Korcsoportok alapjan a part 35 és 44 kozott a legnépszertibb
(16%), viszont kevésbé sikeres a 18-24 éveseknél (10%) és a 70
év folottieknél.?° Az AfD-szavazdk tdrsadalmi ranglétran elfog-
lalt pozicidjardl kapott kép vegyes: példdnak okdért egy adott
régidban a magas munkanélkliliség nem vezet automatikusan
kiemelkedd AfD-s vdlasztasi eredményhez. A teljes valasztékoru
népességhez képest a kétkezi munkdsok és a munkanélkiliek
fellilreprezentaltak az AfD-sek kozott, de igy is a part tamogatai-
nak kétharmadat alkalmazottak, kozszolgak és egyéni vallalkozdok
adjak. Az AfD-tabor tobbségének van masoddiplomaja.

Az AfD szavazotdborardl alkotott kép még egyértelmlibb lesz,
ha a szavazdk élethelyzetét és értékrendjét is figyelembe vesz-
szik. A témadban szliletett tanulmanyok két tényezét vizsgdlnak.?'
Az elsé az ugynevezett ,gazdasdgi bizonytalansdg” hipotézis,
mely szerint az AfD erésebb ott, ahol a szavazék tobb gazdasdagi
bizonytalansdgnak vannak kitéve. llyen bizonytalansdag példaul
az alacsony atlagbér, a személyes pénzligyi helyzettel kapcso-
latos frusztracid vagy a munkahelyi elégedetlenség. A mdsodik
a ,kulturdlis ellenreakcid” hipotézis, amely alapjan arra kovetkez-

20 Infratest Dimap: Wahlreport Bundestagswahl, https://www.infratest-dimap.de/
umfragen-analysen/bundesweit/wahlreport-deutschland/2017/, 2017

21 L&sd: D. Baron: Who Identifies with the AfD? Explorative Analyses in Longi-
tudinal Perspective, SOEPpapers on Multidisciplinary Panel Data Research at
DIW Berlin, https://www.diw.de/sixcms/detail.php?id=diw_01.c.601392.de, 2018
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tethetlink, hogy minél inkdbb érzik magukat kulturdlisan fenye-
getve a szavazdk olyan etnikai csoportok altal, mint a bevan-
dorlok vagy a menekiiltek, annal inkdbb hajlanddak a jobboldali
populistdkra voksolni. Osszeségében tehdt az AfD népszerlisé-
gének okai kdzt dominalnak a gazdasdgi és a kulturdlis félelmek.

Fékuszcsoportos vizsgdlatok eredménye

A kvantitativ felmérési adatok hasznosak az AfD-tamogatdk
szociodemografiai tulajdonsdgainak azonositdsdra és bizonyos
hozzaallasbeli kérdések megvdlaszoldsara, de nem képesek
részletesebb képet nydjtani a szavazdék értékrendjérél, meg-
gy6zédésérdl és vildgfelfogdsardl. Holott ez az alaposabb, kva-
litativ ismeret szlikséges ahhoz, hogy stratégidakat dolgozzunk ki
a jobboldali populizmus megallitdsanak érdekében. A szavazai
magatartds részletesebb feltérképezése érdekében ezért harom
fokuszcsoportos beszélgetést tartottunk 2018. oktdberében.
Mindegyik csoportban hat-hat AfD-szavazé vett részt kiilonb6z6
korcsoportokbdl, akik ezen fellil eltérd iskoldzottsagi é€s szakmai
hattérrel rendelkeztek. Az alabbiakban ezeknek a fokuszcsopor-
tos beszélgetéseknek az eredményeit vizsgdljuk meg a kilon-
b6z6 politikai értékekhez, a globalizdcidhoz, az identitdshoz és
a demokratikus intézményekhez vald hozzaallasuk kapcsan.

Az AfD-szavazdk értékrendje

A fokuszcsoportos beszélgetések sordn a résztvevék nemcsak
sajat politikai értékeikrdl nyilatkoztak, hanem az AfD és egyéb
partok — kilonosképp az SPD — értékeire is kitértek. A részt-
vevlket arra kértiik, helyezzék el magukat két, egymadssal ellen-
tétes értékek kozotti skdlan. Ezen kisérlet soran az AfD-szavazok
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nem alltak ki egységesen sem a ,valtozas”, sem az azzal ellen-
tétes ,stabilitds” mellett, preferenciajuk ehelyett a ,vdltozds
a stabilitds eléréseéert” volt. Mivel ezen szavazdknak a gazda-
sdgi, tarsadalmi és kulturdlis jovéképilik negativ, a status quo
nem nydjt nekik megfelelé allanddsagot. Ugyanakkor a részt-
vevok szerint a ,,szabadsdg” és a ,biztonsag” értékei egymastdl
fliggenek. A személyes szabadsagjogok fontosak szadmukra, de
ugy vélik, ezeket csupdn egy olyan biztonsdgos kozegben lehet
igazan élvezni, melyet az dllamnak kell biztositania.

Hasonlo dsszefliggés fedezhetd fel a ,kdzosség” vs. ,individua-
lizmus” értékpar kozott. Az AfD szavazok értékelik az egyéni
lehetéségeket, de a kozosségben latjdk azt a keretrendszert,
amelyben az egyén tevékenykedhet. Ugyanakkor, az ,egyenld
tarsadalmat” preferdljdk a ,gazdag tdrsadalommal” szemben
— ez utébbindl egyértelmlien negativnak tekintik, hogy egyes
allampolgdrok kieshetnek az allami védéhald keretei koziil.
A ,globalizécid” és a ,nemzetdllam” értékpdr esetében inkabb
a globalizaciot tartottdk fontosabbnak, de szerintiik a globaliza-
cionak a nemzetallamokra kell épilnie.

A masodik kérben azt vizsgaltuk, milyen értékeket tulajdonitanak
az AfD szavazdi az AfD-nek és a szocidldemokrata SPD-nek. Az
AfD-rél a résztvevdk Ugy gondoltak, hogy ez a part képes elérni
azt a valtozast, ami a stabilitdshoz szlikséges. A partot egyér-
telmlien a nemzetdllam védelmezdéjeként latjdk, és azért is ked-
velik, mert azt gondoljdk, az AfD erdsiti a kdzosségi érzést az
orszagon belil. A partot rdaaddsul demokratikusabbnak is taldl-
jak, mint a tobbi tomorilést. Az AfD-szimpatizansok nézetei az
SPD-rél ettdl élesen eltérnek: véleménylik szerint a szocidlde-
mokratdaknak nincs egyértelmd profiljuk, nem szavahiheték, (mar)
nincs kapcsolatuk az dtlagemberekkel, a vezetéik pedig gyen-
gék (,babok”). Az SPD-t globalizacidpartinak vélik, és leginkdbb

PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA 57



PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA NEMETORSZAGBAN

a globalizacié negativ hatdsait kotik 6ssze a pdrttal, mint példaul
a munkavallalok kozott megndvekedett versenyt. Az AfD tamo-
gatdi szerint az SPD nem all ki a biztonsdgért és a szabadsagért,
és a kozosségi érzés erésdodését sem segiti eld a tdrsadalomban.

Mint korabban emlitettiik, az AfD-szavazokban kozos vonas, hogy
pesszimistdk a jovével kapcsolatban, ugyanakkor a boruds varako-
zasaik oka szertedgazo. A fokuszcsoportos beszélgetések kitér-
tek napjaink fébb valtozdsaira, a mindennapok atalakuldsara is,
és ezzel kapcsolatban a résztvevék kiemelték, hogy a biztonsag
hanyatlasa a mai vildg egyik legfontosabb jellemzéje. A biztonsag
hanyatlasat kétfélképpen jellemezték: egyrészt a munka vilagaval
kapcsolatban emlitették ezt, ahol a csokkend munkahelyi bizton-
sag és aromld munkakdrilmények névekvé gazdasdgi nyomadst és
feszliltséget eredményeznek. Masrészt a ndvekvd blinbzést és az
utcai biztonsdgérzet elvesztését fajlaltak. Az élet biztos pontjainak
megszlinése mellett az AfD tabora szerint az igazsagtalansagok
is elszaporodtak Németorszdagban. Ezalatt egyfelél a gazdagok
és szegények kozotti szakadék novekedését értették, masrészt
pedig azt, hogy a bevandorldkat az allam ,kiilonleges bands-
modban” részesiti az ,6slakosokkal” és az orszagban hosszabb
ideje tartdozkodo egyéb allampolgarokkal szemben (pl. a szocia-
lis juttatasok terén). Az AfD-szavazok szerint a szdldsszabadsag
korlatozva van, mert a kormany migrdcios és menekdltiigyi politi-
kajat nem lehet rendreutasitds nélkdl kritizalni (az egyik résztvevé
ezt ,baloldali-zold véleménydiktatiranak” nevezte). Végil, az
AfD-szavazdk ugy gondoljak, hogy az emberek kozti szolidaritds is
egyre inkdbb gyengll napjainkban. Az emberek onzéveé vdlnak, és
egyre kevésbé bannak egymdssal tiszteletteljesen példaul a koz-
teriileteken vagy a témegkdzlekedési eszkdzokdn. Osszességé-
ben a résztvevék dltal leirt folyamatok mind negativak, melyek
bizonytalansaghoz, igazsagtalansdghoz és a szolidaritds hanyat-
lasdhoz vezetnek.
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Korabbi tanulmanyokban az AfD szavazdit a ,modernizacié vesz-
teseiként” vagy ,globalizacidszkeptikusokként” abrazoltak. A mi
fokuszcsoportjainkban zajlo parbeszédek alapjan viszont kijelent-
hetd, hogy az AfD-seknek mds elképzeléseik vannak arrdl, hogy
milyen jelenségek tartoznak bele a ,globalizacié” fogalmdaba.
A résztvevék szdmdra a globalizacié (aminek az eurdpaizacio is
egy formaja) nem 4&ltaldnosan negativ folyamat, hiszen latjdk és
tapasztaljak a mozgds szabadsagdnak, a tobb és olcsdbb utazasi
lehetdéségnek és kiilfoldi termékeknek az elényeit. Ugyanakkor az
AfD-tamogatdk szerint a globalizacié altal termelt javak rendkiviil
egyenldtleniil oszlanak el. Szerintiik a globalizalt vildgot a nagy-
vallalatok uraljdk, a kormdnyok gyengiilnek, mig az atlag dol-
gozo szenved a fokozatosan globalizalédé munkaerépiac okozta
verseny miatt. A résztvevdk a globalizacidnak a helyi kulturdra
és identitdsra gyakorolt kartékony hatdsat is latjak. A globaliza-
ciét olyan folyamatként észlelik, amely az egyes kulturak egyedi
jegyeit eltorli, és egy homogén ,globadlis kulturaval” helyettesiti.
Példaként a résztvevdk a nagy globalis markakat és boltldncokat
emlitették, ,melyek a vildg szinte minden sarkaban fellelhetéek,
és amelyek a helyi markadkat és a kisebb boltokat ellehetetlenitet-
ték”. Mindezt az AfD-sek a helyi kultdra elvesztéseként élték meg.
Nemcsak a boltok kiilseje valtozik meg, de ezzel egyidejlileg az
angol valik a domindns nyelvvé. Ennek hatdsdra a résztvevok ugy
érezték, hogy az identitdsuktdl fosztottak meg 6ket, azaz az iden-
titdsukat fel kellett aldozniuk a globalizacié gazdasagi logikajanak.

Tarsadalmiidentitédsukat tekintve az AfD-szavazdk erésen kdtéd-
nek sajat varosaikhoz, de németnek és eurdpainak is érzik magu-
kat. Szeretnék megdrizni sajat identitasukat és kulturdjukat, de
nem utasitjdk vissza a mdsét sem — sét, a globalizalt vilagban
a sokféleséget preferdljak az uniformitds helyett. Roviden: az
AfD-tdbor |atja a gazdasdgi globalizacio eldnyeit, de a tdrsadalmi
egyenlétlenségeket is, és ellenzi a kulturalis globalizaciét.
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Mivel az AfD-szavazdk szerint az igazsagszolgaltatas és a belbiz-
tonsdg szinvonala romlik Németorszagban, ezért Iényeges, hogy
miként értékelik azoknak az intézményeknek a szerepét, melyek
ezekért az lgyekért felelnek. A résztvevék erésen bizalmatlanok
voltak a renddérséggel és a birésdgokkal szemben. Ennek a bizal-
matlansdgnak az elsédleges oka, hogy szerintiik a rendérség
elvesztette a kontrollt a migransok altal elkdvetett blincselek-
mények és erdszak felett. Az AfD-sek szerint sem a renddrség,
sem a birésdgok nem elég kemények a ,b(in6zé bevdandorldkkal”
szemben. Szerintlik ezek az intézmények még rontanak is a hely-
zeten, példaul amikor mds, nem bevandorld hatter(, allampolga-
rokat szigoribban blintetnek kisebb blintényekért (az egyik részt-
vevd szavaival élve ,Ugy viselkednek ezek az intézmények, mintha
a tlzoltok a tlzzel jatszanak”). Az AfD-s szavazok ugyanakkor
legkevésbé a politikusokban biznak, akik szerintiik képtelenek és
nem is hajlandéak megallitani a negativ fejleményeket az orszdg-
ban. Kifejezetten erkodlcstelennek és megbizhatatlannak tartjak
Gket, akik korruptak és torvényszegdk, a sajat érdekiikben cselek-
szenek csupan, és elvesztették az atlagemberekkel valé kapcso-
latot. A hagyomdanyos politikai szereplékkel szembeni borllatas
dihot, félelmet és kiabrandultsdagot sziil, és ez az egyik f6 oka
annak, hogy ezen szavazok elfordultak a hagyomdnyos partoktol.

Javasolt progressziv stratégiak
a jobboldali populizmus ellen

Mivel az AfD-szavazok kiilonb6zé partokra voksoltak, miel6tt
a jobboldali populista tomoriilés megjelent a német politikaban,
ezért a populista szavazok visszanyerésére irdnyuld progressziv
stratégia csak akkor lehet hatékony, ha azoknak az AfD-szim-
patizdnsoknak a sziikségleteit veszi figyelembe, akik kordbban

60 PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA



PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA NEMETORSZAGBAN

balkozép partokat tdmogattak. Mint barmely masik vdlasztasi
kampanyban, itt is csupdn a szavazdk egy részét tudja majd
meggydzni egy adott part. A kdvetkezé 6t javaslat a fokuszcso-
portos beszélgetések eredményeit figyelembe véve nyujt prog-
ressziv vdlaszokat ezen szavazdknak.

1. Mi hozzuk el a valtozast!
A progressziv ,brand” vjraélesztése

A fékuszcsoportok eredményei azt mutatjak, hogy egyrészrél az
SPD-nek nincs egyértelmd profilja, masrészrél az AfD-szavazok
a negativ tarsadalmi valtozdsokkal azonositjak a partot. Ezen sza-
vazok nem biznak abban, hogy az SPD javitana a helyzetlikon,
mert nem tudjak, hogy a part valdjdban mit is képvisel. Tehat nem
a partprogrammal van a probléma, hanem a kommunikdcidval és
a branddel. A brandre tulajdonképpen a part mentalis képeként
is gondolhatunk. A brandbe beletartoznak azok a gondolatok és
érzelmek, amelyekkel a szavazok azonositjak a partot. Ha az SPD
jelenleg a negativ folyamatokkal azonosithatd, akkor arra kell
koncentrdlni, hogy a partot reformerkent, a vdltozds kbvetekent
ldssak a valasztdok. Ehhez tobb dologra van sziikség. El6szor is
egyértelmU elképzelés kell arrdl, hogy mi az, ami valtozik a mai
vildgban (klimavaltozas, a digitalizacié hatdasa a munkahelyekre
és altalaban a tdrsadalomra, globalizacid). Masodszor, nyilvan-
valé progressziv vizié kell a véltozas kivant iranyardl. Harmad-
szor, konkrét szakpolitikai javaslatokat kell késziteni a valtozas
kezelésérdl és elérésérdl. Negyedszer, hatékony kommunikdcios
stratégiat érdemes vazolni, amely lehetévé teszi, hogy a part
hatdrozza meg a média és a politika napirendjét, és progresz-
sziv mddon keretezze Ujra a problémakat. Otddszor, hiteles és
karizmatikus vezetéket kell felkutatni, akikre megbizhaté refor-
merként tekinthet a tdrsadalom.
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2. Uj kapcsolat az emberekkel:
helyi szinti politikai k6zosségi irodak

Az atlagemberekkel vald kapcsolat elvesztése az egyik fontos oka
a hagyomanyos partok népszerlitlenségének.?? A fokuszcsoportok-
ban is emlitésre keriilt, hogy az ,,SPD régen olyan volt, mint egy csa-
lad”, mara viszont a k6zosség és a torédés effajta érzése eltlint. Ez
szorosan kapcsolddik a part helyi szintd jelenlétéhez, illetve annak
hianyahoz: egy politikusrdl vagy partrdl kialakitott kép leginkdbb
a személyes kapcsolat utjan formalhatd, ezért Uj stratégiara van
sziikség a progressziv partok helyi jelenlétével kapcsolatban. Ugy
latszik, hogy a régi modell, miszerint az dllampolgar felvesz egy par
szordlapot vagy talalkozik egy-egy politikussal annak fogaddédra-
jan, mar nem képes athidalni a szakadékot a part és az atlagem-
berek kozott. Az SPD-nek Uj helyi jelenléti modellt kell kialakitania.
Az Uj megkozelités részévé vdlhatna, hogy a partiroddkat ,,politikai
kozosségi irodakka” (angolul ,co-working space”) alakitjak. Ezek
olyan terek lehetnének, amelyek infrastrukturat (targyaldkat, inter-
net hozzaférést stb.) nyudjtanak ahhoz, hogy az allampolgarok kdzo-
sen dolgozhassanak lokadlis problémakon, vagy ahol a partszer-
vezet politikai, kulturdlis vagy tarsasagi eseményeket rendezhet.
Ezekben a kbdzosségi irodakban a helyi témak lennének a kdzép-
pontban, és nem a partpolitikai kérdések. Ugyanakkor az egyén-
nek is segitséget lehetne itt nydjtani a személyes fejlédésében —
példaul alldsjelentkezések megirdsaban, vagy oktatdsi, lakasligyi,
szocialis juttatdsi vagy egyéb fontos kérdést érinté tandcsaddssal.
A kozosségi problémdk megoldasa, illetve az allampolgarok egy-
madssal és a parttal torténé parbeszédje lenne a kdzponti feladata
ezeknek az Uj kozosségi helyszineknek, igy segitve a helyi kozos-
séget, valamint a part kapcsolatat az dllampolgdrokkal.

22 J. Hillje: Return to the Politically Abandoned, Das Progressive Zentrum,
https://www.progressives-zentrum.org/politically-abandoned/?lang=en, 2018
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Természetesen egy ilyen létesitmény csak akkor mUikodhet,
ha a lakosok proaktivan latogatjdk. Ez akadalyt jelenthet, féleg
azoknal, akik mélyen csalddtak a partban. Az Uj helyi jelenlét-
nek ezért hazald (door-to-door) kampdnnyal is parosulnia kell.
A hazalds hosszutdvon akkor hatékony, ha nemcsak a valasztasi
kampanyban, hanem rendszeresen torténik. A valasztasi lizene-
tek helyett a voksoldsok kozotti idészakban a partok és a poli-
tikusok ,listdzos” megkozelitéssel latogathatndk a szavazokat.
A kérdések segitenének az emberek sziikségleteinek, reményei-
nek és félelmeinek felmérésében, és hasznos mddja lenne az
emberek elérhetéségeinek Osszegyljtésének, amelynek segit-
ségével a késbébbiekben el lehetne 6ket érni klilonb6z6 digitalis
csatornakon.

3. A migracids vita Ujrakeretezése:
a belsé szolidaritas a kiilsé alapfeltétele

Az emberiesség és a kultura kérdéskorei mellett a migracionak
fontos tarsadalmi dimenzidja is van. A fokuszcsoportos beszél-
getésekben az AfD-szavazdk azt a véleményliket hangoztattak,
miszerint az allam kilonleges bandsmaodban részesiti a migrdn-
sokat, mikdzben nekik (az ,8slakosoknak”) évek 6ta azt mondja,
hogy nem tehet tobbet értiik. Ennek eredménye, hogy ezek
a szavazok hatranyos helyzetben érzik magukat az — allitélago-
san — kivételezett statusban Iévé bevandorldkkal szemben, és
ezért szembe fordulnak a migransokkal.

Minden progressziv partnak kulcsfontossagu kérdés, hogy minda-
zok, akiknek sziiksége van az allamra, ne legyenek egymas ellen
kijdtszva. Annak érdekében tehat, hogy a menekiltek/migransok
befogadasakor ne erésddjenek a tarsadalmi konfliktusok, fontos
meég a befogadds elétt odafigyelni az allampolgdrok aggodal-
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maira, a tarsadalmi kirekesztédéstdl, lecsuszastdl vald félelmeikre.
Annak érdekében tehat, hogy a menekiltek/migrédnsok befoga-
dasakor ne erésddjenek a tdrsadalmi konfliktusok, fontos még
a befogadas el6tt odafigyelni az allampolgarok aggodalmaira,
a tarsadalmi kirekesztédéstoél, lecstszastdl vald féleimeikre. Mas
szoval a belsé szolidaritds a kiilsé elbfeltétele. A bevdndorlds-vita
Ujrahangoldsanak csak az egyik része a szocidlis biztonsagra és
a tdrsadalmi igazsdgossagra koncentrdlas. A masik fontos elem
a migracio ellendrzésének — és még inkdbb az integracid elésegi-
tésének — hangoztatdsa. A rossz integrdcids politika a tarsadalmi
és kulturalis fesziiltségek, valamint az emelkedd blindzési rata
forrdsa. A bevandorlék gyorsabb hozzdsegitése a munkalehetd-
ségekhez és oktatashoz, a bevandorlok és a német allampolga-
rok kozotti kapcsolatok erdsitése, valamint a kultirak kélcsonos
megértése mind fontos mdédjai az integrdcionak, és ezaltal a tar-
sadalmi kohézid erdsitésének. Ugyanakkor az integracié tdmo-
gatdsa mellett a bevdndorlast kezelni kell. Az intézmények irdnti
bizalom azért csdkken, mert az emberek szerint az allam elvesz-
tette a kontrollt a migracioé felett. A menekiiltiigyi kérelmekkel és
a belbiztonsdggal foglalkozd szerveknek megfelel6 eréforrasokat
kell biztositani. Csak egy erdéforrasokkal jol ellatott allam képes
a migracio menedzselésére és az integrdcio segitésére.

4. A globalizacié ujraformaldsa:
globalizédljuk a szocidlis biztonsdgot!

A fokuszcsoportos beszélgetések azt mutattdk, hogy az AfD-
szavazok altaldban nem ellenzik a globalizaciot, de kritikusak
a globalizacid javainak egyenlétlen elosztdsdval kapcsolatban.
Mig a cégek hasznot huznak az dllamok kdzott névekvé verseny-
bél a cégadok, a munkavallaldi jogok vagy a kornyezetvédelmi
szabdlyozdsok tekintetében, addig a dolgozdok egy globadlis ver-
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senyben talaljak magukat, és ez tarsadalmi bizonytalansdaghoz és
a jovotdl vald félelemhez vezet. A populistdk kifejezetten ezekre
a félelmekre jatszanak ra, és tobb szocidlis biztonsagot igérnek
egy nacionalista gazdasagpolitika keretein belll. Bar a szavazok
nem feltétlenil hiszik el, hogy a gazdasdgi nacionalizmus ugyan-
olyan jolétet teremthet, mint a szabadkereskedelem, de amig fél-
tik a sajat és gyermekeik jovéjét, addig engedhetnek a populista
csabitdsnak. Ezért a progressziv partoknak at kell gondolniuk,
hogy miutdn hosszu évtizedek alatt a gazdasagi szabadsdgjogok
globalizaciéja mar megtortént, nem lenne-e ideje a szocidlis biz-
tonsdg globalizacidjdnak is. Az Eurdpai Unidnak mind szocidlpoliti-
kdja, mind a kereskedelmi politikdja jo kiindulépontokat szolgaltat
ehhez. A minimalis szocialis alapellatasok (pl. minimalbér, munka-
nélkili segély) harmonizaldsa megallithatna a szocidlis dompinget
és csokkentené a munkavallalok versenyét az EU egységes belsd
piacan bellil. Szigoru szocialis standardok integrdldsa az EU keres-
kedelmi megallapoddsaiba globalis szinten javithatja a méltanyos
munkakdrilményeket és erdsitheti a munkavallaldi jogokat. A glo-
balizacid 4j szintjének nem kizardlag a szocidlis, de a kornyezet-
védelmi és a demokratikus alapelveket is elétérbe kell helyeznie.
A klimavaltozas elleni kiizdelem nemcsak a bolygé megmentésé-
nek maodja, de a tarsadalmi igazsagossdg fontos része is, hiszen
a klimavaltozds a legszegényebbeket veszélyezteti leginkdbb.?
Ezeket a vildgszintd kihivdsokat az egyes orszagoknak kdzosen és
az EU szintjén kell kezelnilk. ,Egy igazi menedék a globalizacio,
a szabadkereskedelem és a klimavaltozas okozta veszélyekkel
szemben” — a cél az, hogy igy tekintsenek Eurdpdara az emberek.
Ehhez tobb kdz0s fellépésre van sziikség az unién belil, kiilono-
sen az addzads, a szocidlpolitika és a kdrnyezetvédelem terén.

23 M. Wolf: Why climate change puts the poorest most at risk, Financial Times,
https://www.ft.com/content/f350020e-b206-11e€7-a398-73d59db9e399, 2017
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5. Az identitds ujragondoldsa:
lokalis, nemzeti és eurdpai identitdsok

Az egyik népszer( magyardzat a baloldal hanyatldsdra és a jobb-
oldal térnyerésére az, hogy a baloldali partok tul sokat foglal-
koznak az identitaspolitikdval. A f6 vitapont az, hogy a baloldali
partok megszallottjaiva valtak egy erkolcsileg tulfltott és kizard-
lag a faji, nemi és szexudlis identitassal foglalkozé programnak,
viszont elhanyagoltdk az alapveté tarsadalmi és gazdasdgi prob-
lémdkat.?* A fékuszcsoportos beszélgetések eredményei nem
tamasztjak ald ezt az allitast. A résztvevdk szerint a progresszi-
vek f6 kudarca az, hogy nem tettek eleget a vdllalati érdekek
dominancidja ellen, és nem az, hogy tul sokat tettek a kulturalis,
valldsi vagy szexudlis kisebbségekért. Egyes, a ,baloldali iden-
titaspolitikaval” szemben megfogalmazott ellenérvek alapgon-
dolata, miszerint a kisebbségek pozicidjdnak erdsitése gyengiti
a tobbségét, kilondsen ellentmond az egyenldség progressziv
értékének. Ahelyett, hogy kiilonb6z6 csoportokat egymds ellen
kijdtszva az identitdspolitikat vitatjdk meg, a progressziveknek
az ,identitds és az egyenléség” gondolatat kellene hirdetnilk.
Eszerint a tdrsadalmi egyenléséget csak akkor lehet garantalni,
ha nem allitunk fel hierarchidt az identitdsok tekintetében, és
ugyanolyan értéket tulajdonitunk a klilonb6z6 identitdsoknak.

A progressziv pdrtoknak az identitdssal kapcsolatos jelenlegi
aggodalmaik helyett egy teljesen mdsik gondolatra kellene
figyelnitik: a fokuszcsoportok résztvevéi azt fajlaltdk, hogy
a helyi identitdsok a globalizacio altal egy ,,globalis identitdsba”
olvadnak 6ssze. A lokalis identitas elvesztését leginkdbb a helyi
boltok globalis lancokkal torténd helyettesitésével magyaraztak.
A progresszivek szdmadra fontos feladat kell legyen a helyi vallal-

24 M. Lilla: The Once and Future Liberal: After Identity Politics, Harper, 2017
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kozdsok tdmogatdsa. Példaul a tisztességtelen versennyel szem-
beni fellépés jegyében meg kell védeni a helyi vallalkozdsokat
a nemzetkdzi cégek adodompingjétdl.

Ugyanakkor az identitdsnak nem egyetlen dimenzidja van csu-
pan. Az Eurobarometer-felmérések szerint a legtébb unids allam-
polgdr nem csak a sajat térségéhez és a nemzetéhez kotédik, de
Eurdpdhoz is.?® Az identitdst tehat ugy kell elképzelni, mint egy
hagymat, melynek kiilonb6zé rétegjei vannak: a szlikebb régid
az, ahol az emberek otthon érzik magukat, a nemzettel azonosul-
nak kulturdlisan, és Eurdpa adja szamukra a legnagyobb védett-
séget a globalizacié negativ hatasaival szemben.

25 EurdpaiBizottsag: Eurobarometer Interactive, http://ec.europa.eu/commfront-
office/publicopinion/index.cfm/Chart/getChart/themeKy/41/groupKy/206, 2018
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PROGRESSZiV VALASZOK
A POPULIZMUSRA FRANCIAORSZAGBAN

Chloé MORIN, Fondation Jean-Jaures

Az egyes orszagokban a populizmusnak annyiféle kiilonb6zé
jelentést tulajdonitanak, hogy a sz6 definiciéja mdr — Ernesto
Laclaut idézve?® — szinte megfoghatatlannd valt. Ez aldl Francia-
orszdg sem kivétel. A fogalom maga a nemes ,populus” vagy
~,Nép” negativ konnotdciodju szarmazéka, és altaldban arra hasznal-
jak, hogy bizonyos politikai mozgalmakat megfosszanak a hiteles-
séglktdl, mivel azok athagjak politikai korrektség szabdlyait. Sét,
egyesek a francia elnokre, Emmanuel Macronra vagy a jobbkozép
Republikdanusok part vezetbjére, Laurent Wauquizre is alkalmaz-
zék. Erdemes megjegyezni, hogy bizonyos populistanak itélt méd-
szereket — mint a média kritizdlasat, népszavazdsok inditvdnyoza-
sat stb. — mar kordbban is hasznaltak olyan, a modernkori francia
politikdt meghatarozé szereplék, mint példaul De Gaulle tdbornok,
a francia Otédik Kdztarsasag megalapitdja. A populizmus fogalmét
még tovabb bonyolitja, hogy egyes politikusok, mint példaul Jean-
Luc Mélenchon, a La France Insoumise (,Engedetlen Francia-
orszadg”) part vezetdje, Chantal Mouffe ,baloldali populizmus”
Otlete altal inspiralva nyiltan felvallalja a populizmust, hogy a foga-
lommal kapcsolatos stigmat a feje tetejére allitva a szot a ,néphez
tartozas”, a ,nép iranti elkdtelezettség” jelentésével ruhdzza fel.

26 E.Laclau, La raison populiste, Seuil, 2008.
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1

A populizmus szé poliszémiajaval — vagy ,rugalmassdgava
ahogy Rioux?” mondja — a francia értelmiségiek tobbsége egyet-
ért. A sz6 definicidja allanddan valtozik. Vannak, akik még ennél
is messzebb mennek és azt mondjak, hogy a populizmus nem is
része afrancia politikai kultdranak. Anne Collovald szerinta popu-
lizmus kifejezést 1980 6ta egyre tobbszor hasznaljdk a demagod-
gia és a politikai opportunizmus szinonimajaként. Szerinte a szd
tobbet mond el arrdl, aki haszndlja, mint arrdl, akivel kapcsolat-
ban haszndljak. Collovald szerint kapcsolat van a mainstream
politikai partoknak a tomegektdl vald eltavoloddsa és akozott,
hogy ezek a partok egyre gyakrabban haszndljak a populizmus
kifejezést — ez egy egyszerli médja annak, hogy diszkvalifikaljak
azokat a partokat, akik a tomegek akaratat is szamitdsba akarjak
venni. Egyes kutatdk, mint Catherine Colliot-Théléne szamadra
a populizmus kifejezés akaddlyozza ezeknek a politikai moz-
galmak komplexitasdnak a megértését. Masok, példaul Emma-
nuel Todd egyetértenek azzal, hogy a populizmus térténelmileg
o0sszeegyeztethetetlen a francia kultdraval. Véleményilk szerint
1789, 1830, 1848, 1871 €s 1936 orszdgaban a populizmus elkép-
zelhetetlen, hiszen ezek a politikai forradalmak soha nem akar-
tak a burzsoa eliteket megsemmisiteni.

Azonban egyes torténészek rdmutatnak, hogy Franciaorszagnak
voltak populista epizddjai a huszadik szédzadban, mar ha elfogad-
juk, hogy — ahogyan mar kordbban megjegyeztik — a kifejezés
kilonféle ideoldgidkra, értékekre és valasztasi stratégidkra is
vonatkozhat. Azonban a mai francia populistak kilfoldi popu-
lista mozgalmak gondolatvildgabdl meritkeznek, mint példaul
a latin-amerikai mozgalmakébdl, amelyek az Engedetlen Fran-
ciaorszag szamara szolgdlnak allando referenciapontként, vagy

27 J-P.Rioux, Les Populisms, Tempus, Perrin, 2007.
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olyan eurépai mozgalmakbdl, mint a magyarorszagi vagy az olasz
populistak, amelyek pedig a Rassemblement National (Nemzeti
Gyllés, a korabbi Nemzeti Front) eldtt dllnak példaként.

Michel Winock?® szerint vannak kozos jellemzéi a mai Nemzeti
Frontnak (Front National), és kora-huszadik szazadi populista
mozgalmaknak: ,ez egy az elitek ellen irdnyulo tiltakozo mozga-
lom (...), ami elsé sorban az énarque [az Ecole nationale d’admi-
nistration altal formalt elit, ami olyan francia politikusokat termelt
ki, mint Hollande vagy Macron], az értelmiség, €s a valosdgtol
eltdvolodott politikusok ellen irdnyul”. A Front National eseté-
ben Winock ,nemzeti-populizmusrdl” beszél, mivel az egy olyan
mozgalom, ami az identitdsra, a nacionalizmusra, a protekcio-
nizmusra, a xenofdbiara, az iszlamofdbiara és EU-ellenességre
helyezi a hangsulyt.

Az 1990-es évek és a korai 2000-es évek kozott a francia popu-
lizmus tanulmdnyozasa elsésorban a szélsdjobb megerdésodé-
sére, és annak kovetkezményeire fokuszalt. Rioux?® véleménye
szerint a populizmus kifejezés csak az 1980-as években keriilt
Ujra hasznalatba Jean-Marie Le Pen Nemzeti Frontjaval kapcso-
latban, amit akkor Pierre-André Taguleff3® nemzeti-populistdnak
hivott. Tovabba, a szélsébal akkor mar régdta 10% alatt teljesi-
tett a vdlasztdsokon a balkdzép Szocialista Part dominancidja-
nak kdszdonhetéen, mely utdbbi sikeresen a perifériara szoritotta
a szélsébalt kiilonbozé ligyek kisajatitasaval és izoldcids techni-
kdkkal. Winock szerint emiatt a populizmus kizdrdlag a szélsé-

28 M. Winock, Nationalisme, antisémitism et fascism en France, Paris, Editions
Points, coll. ,Histoire” (noH131), mai 2014, 4e éd. (Ire-éd. 1982), 512 p.

29 J-P.Rioux, Les Populisms, Tempus, Perrin, 2007.
30 P-A.Taguieff, La rhétorique du national-populisme, Mots, Oct. 9th. 1984.
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jobboldallal lett azonositva. Amig a baloldali populizmus Francia-
orszagban ,ouvriériste” volt, vagyis a munkdsosztdlyért harcolt,
addig a jobboldali populizmus nem kapcsolddott egy osztalyhoz
sem.

Azonban, ahogy Eric Fassin® is megjegyzi, a populizmus eréso-
désének értelmezése mads irdnyokba tolddott az utdbbi évek-
ben. Most mar nem csak a bevdndorldsra és a terrorizmusra
adott rasszista reakcioként lehet értelmezni, hanem — kiilono-
sen Eszak—Franciaorszégban (hasonléan az amerikai ,rozsda-
Ovezethez” és Nagy-Britannia k6zépsé részéhez) — a neoliberalis
politikdra adott reakcioként is. Jacques Julliard®? szerint a fran-
cia forradalom ota a tomegek és a burzsodzia a haladds kozos
eszményére alapozott szovetsége segitette a baloldali partokat
a valasztasok soran, amely a baloldalrdl j6vé populista mozgal-
makat is visszaszoritotta. Azonban a haladds eszményének az
Ujkeletl vdlsdga megzavarta ezt a szovetséget. A burzsodzia ma
mdar nem gondolja, hogy az érdekei — a globalizacié iranti nyi-
tottsag, a mobilitds, a multikulturalizmus — egyeznek a tomegek
érdekeivel. Ezaltal a tomegek tdrsadalmi és kulturdlis védelem
irdntiigényére a populista mozgalmak szolgaltattak uj vdlaszokat.

Ma mar a legtobb kutatd egyetért abban, hogy napjainkban
az Engedetlen Franciaorszag (szélsdbal) és a Nemzeti Gyllés
(széls6jobb) a két legfébb francia populista mozgalom. A fran-
cia torténelem soran elsé alkalommal mindkét part komoly esé-
lyekkel indult a 2017-es elnodkvalasztason. Egyes kisebb partok,
mint példaul Nicolas Dupont-Aignant Debout la France (Talpra,

31 E.Fassin, Populisme: le grand ressentiment, Textuel, Coll. Petite Encyclopé-
die critique, 2017.

32 J.Julliard, La gauche et le peuple
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Franciaorszdg) partja, vagy a korabbi Nemzeti frontos stratéga
Florian Philippot Les Patriotes (A hazafiak) nev( formdacidja szin-
tén populistdanak mondhatdk, azonban ezek jelenleg vélasz-
tasi szempontbdl jelentéktelenek. Ezért ebben a fejezetben
az Engedetlen Franciaorszdgra és a Nemzeti GyUlésre fogunk
fokuszalni, de azért érdemes észben tartani, hogy az Osszes
francia politikai mozgalomnak vannak populista jellemzdi — akar
a kommunikdcidjukban, akar az otleteikben, a taktikdikban vagy
a stratégidjukban.

A fébb populista partok
Valasztdsi eredmények és szereplik a politikai rendszerben

A Front National (FN) jelentés politikai erének szamit Francia-
orszdgban azdta, hogy teljesen varatlanul 10%-ot ért el az 1984-
es eurdpai valasztasokon. Ennek ellenére egészen a 2002-es
elndkvalasztasig a part margindlis maradt a valasztdsokon, mivel
a francia valasztasi rendszer nem az ardnyos képviseleten alap-
szik. Rdadasul egy olyan partrdl van szd, amelyik altaldban rosz-
szul szerepelt a helyi valasztasokon, és féleg az elndkvalaszta-
sokon ért el jelentésebb eredményeket (14,38%-ot 1988-ban,
15%-ot 1995-ben, 16,86%-ot 2002-ben, 10,44%-ot 2007-ben, és
17,90%-ot 2012-ben). Az egyetlen kivétel erre a szabdlyra a 2014-
es eurdpai valasztdsok, amin az FN az ,elsé szamu francia partta”
valt a szavazatok 24,86%-aval.

A szélsébaloldali populista partok megerésodése egy Ujabb
jelenség: a szélsébaloldali populistdk a Kommunista Part
bukdsa ota a periféridra szorultak. Mivel a Szocialista Part rég-
6ta domindlta a baloldalt, igy a 2017-es elndkvalasztas volt az
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elsé Francgois Mitterrand o6ta, hogy a Szocialista Part egy masik
baloldali part mogott végzett (ez aldl az egyszeri kivétel a 2008-
as eurdpai valasztasok, ahol a Zold Part vette at a vezetést).
Mélenchon, aki maga is szocialista volt kordbban, és a kordbbi
partjdnak a tonkretételére eskiidott fel, sikeresen tudta nagy
aranyban megnyerni magdnak a szocialista szavazéokat — anélkdil,
hogy a szélséségesebb baloldali tdmogatdit elveszitette volna.

A vdlasztok demogréfiai jellemzéi

Az Ifop nevl kdzvéleménykutatd szerint Marine Le Pen 2017-ben
Nicolas Sarkozy 2012-es szavazodinak 12%-at, Francois Bayrou
(egy centrista politikus, aki Macront tamogatta a 2017-es valasz-
taskor) szavazodinak 6%-4at és a korabbi elnodk, Hollande szavazdi-
nak 7%-at tudta megnyerni. Le Pen féleg a munkaképes kord,
és az alacsonyabb jovedelmy valasztdk korében volt népszerd
(30%-a az alkalmazottaknak, 39%-a a kétkezi munkdsoknak és
32%-a a fels6foku végzettséggel nem rendelkezéknek szavazott
rd). A vidéki korzetekben volt a legtobb tamogatdja (ahol 26%
szavazott rd, szemben a varosi lakossag 22%-dval és a parizsiak
14%-4val). Kiilondsen alacsony volt a tdmogatottsaga a felsébb
osztdlyok (13%) és az iddsek kozott.

Jean-Luc Mélenchon meg tudta szdlitani a korabbi szocialista
szavazok egy jelentds hanyadat (Hollande 2012-es szavazdinak
a 26%-at) valamint a centristdkat (Bayrou 2012-es szavazdinak
a12%-at). A18 és 34 év kozottiek 27%-4at, az alkalmazottak és a két-
kezi munkasok 25%-at, és a kozszférdaban dolgozdk 23%-4at tudta
megnyerni. Marine Le Pennel ellentétben Mélenchonra Parizsban
szavaztak a legtobben (23%) és a rd adott szavazatok egyen-
|6en oszlottak meg a varosi és a vidéki korzetek kozott (20%).
Nagyobb volt a tdmogatottsdga a magasabb szociockondmiai
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statuszu csoportokban, mint a Nemzeti Frontnak, hiszen a koze-
pes és magas jovedelmlieknek 17%-a szavazott rd. Hozza kell
tenni, hogy Marine Le Pen szavazdi jellemzéen elég hlségesek:
az elnokvalasztds elsd forduldjdban 80%-at visszanyerte a 2012-
es szavazdinak. Jean-Luc Mélenchon 2012-es szavazdinak
a 75%-a szavazott rd Ujra. Mindkét esetben ez az ardny sokkal
magasabb, mint mds partokndl: Francois Fillon Nicolas Sarkozy
2012-es szavazdinak a 60%-at tudta megtartani, és 2012-ben
a szocialista szavazdk 75%-a nem szavazott a szocialista jeldltre,
Benoit Hamonra.

Meg kell még jegyezniink azt is, hogy amig a 65 évesnél id6-
sebb szavazdk Emmanuel Macron és Francois Fillon szavazé-
tdbordnak a negyedét adtak, addig Mélenchon szavazdinak csak
a 13,3%-at és Le Pen szavazdinak a 15,3%-at. Az id6s szavazdk
megnyerése volt az utdbbi évtized legfébb kihivdsa mindkét
populista part szdmara. A ,deres hajuak szavazata” mar 2012-
ben is egy fontos tartopillérnek szamitott a populista erésodés
ellen — elsésorban Marine Le Pen programjdnak a gazdasdagi
kockdazatai (mivel Le Pen az eur6zénadbdl valé kilépést siirgette),
és Jean-Luc Mélenchon EU-ellenes és keynesi (vagyis magas
allami kiadasokra tamaszkodo) dllaspontja miatt.

A szocialista part bukasa

2017 szeptemberében a Francia Szocialista Part egy erds, szim-
bolikus dontést hozott: a legutolsd sulyos valasztasi veresége
utdn bejelentette, hogy el fogja adni a régi székhazat. A Rue
de Solférinon, a Nemzetgylléstél és a Musée d’Orsay-tél nem
messze elhelyezkedd épiiletet 1980-ban szerezte meg a part,
egy évvel azel6tt, hogy Francois Mitterand-t Franciaorszag elsé
szocialista elnokének valasztottdk volna. Ez a dontés nagyon
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vitatott volt a maradék szocialistdk soraiban, és a part nehéz-
ségeinek a szimbdlumava valt. Hogyan lehetséges, hogy egy
olyan part, amelyiknek 2012-ben még a kezében volt a régiok
és megyék végrehajtd hatalmi szerveinek a nagy része, valamint
tobbsége volt a Szendtusban és a Nemzetgyllésben (tehat a par-
lament alsé és felsé hazaban is), 6t éven belil mindent el tudott
vesziteni?

Természetesen a Szocialista Part 6sszeomldsa nem csak a kiilsé
korilményekre visszavezethet6. A problémdk egészen 2002-ig
nyulnak vissza, Lionel Jospin vereségéig: ezt kdvetéen a part kép-
telen volt megujulni és alkalmazkodni a globalizacié és a XXI. sza-
zad kihivdsaihoz. Ugyan a helyi valasztdsokon &ltaldban jobban
szerepeltek, az, hogy nem tudtdk megszerezni az elnkséget 1995
és 2012 kozott jelzi, hogy egyre inkdbb elveszitették a kapcsolatu-
kat az alsébb osztdlyokkal és az also-kozéposztallyal. Képtelenek
voltak egyértelmd politikai iranyt vdlasztani az EU-partisag és az
euroszkepticizmus, a felelésségteljes koltekezés és a keynesi gaz-
dasdgpolitika, valamint a nyitottsag és a protekcionizmus kozdil.

Ezen hosszabb tavu tendencidk mellett, 2016 utan rendkivil fel-
gyorsult a szocialistak szétesése. El6szor is Francois Hollande,
a szocialistak ,egyértelmd jeldltje” ugy dontott, hogy nem indul
Ujra az elnoki székért. Az alacsony tamogatottsagu, a pdrtjat
Osszetartani képtelen és a kordbbi partfogoltja, Emmanuel Mac-
ron altal fenyegetett francia elndk ugy gondolta, hogy az utédja
majd jobb eséllyel fogja az 6§ és a partja orokségét tovabbvinni
a 2017-es elndkvalasztasokon.

Végll a szocialista el6valasztast Benoit Hamon nyerte, de
a valasztas napjan a szocialista szimpatizansok legalabb 75%-a
nem szavazott a szocialista jeldltre, és Frangois Hollande 2012-
es elsékoros valasztdinak majdnem 60%-a Emmanuel Macron-
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ra szavazott. A kordbbi szocialistdk 42%-a szavazott Emma-
nuel Macronra és 23%-uk pedig a baloldali populista Jean-Luc
Mélenchonra®3.

Ugyan Benoit Hamon egyrészt arra panaszkodott, hogy a sajat
partjatél nem kapott elég tdmogatast a kampany soran, masrészt
kordbbi rivalisat, Manuel Vallst drulénak nevezte (aki joval az
elsé fordulo eldtt arra szdlitotta fel a szocialistdkat, hogy Macron-
ra szavazzanak), az nem egyértelmd, hogy mindezeknek volt-e
tényleges hatdsa Hamon valasztasi eredményére. A kozvéle-
ménykutatdsok azt mutatjak, hogy a legtobb szavazd 15 nappal
az el6valasztason aratott gydzelme és az elsé TV-vitdjat kovetd
hetekben kihatralt mogile — miutdn a marginalis Zoldekkel akart
szovetségre lépni ahelyett, hogy a sajat szavazdit szdlitotta volna
meg. Hamon — aki kilépett a partbdl 2018 juliusaban, hogy sajat
partot alapitson — a mai napig azt allitja, hogy a megaldzo 6%-os
szavazati ardny oka, hogy a sajat partja nem tdmogatta eléggé.

Soha azel6tt nem volt még olyan, hogy a francia Szocialista Part
ilyen rovid idén bellil ekkorat bukott volna. A part szimpatizansai-
nak ardnya 2017 janudrjdban 16%-rél 10%-ra esett vissza. Ez az
arany lényegében nem valtozott 2018 sordn sem.

A populista szavazoék attittidje

Az Ifop kdzvéleménykutatd hdrom fokuszcsoportot vizsgalt 2018
6szén, hogy a populistdkra szavazok fébb motivacidit megalla-
pitsa. A kovetkezé harom csoportot vizsgaltuk:

33  http://www.lefigaro.fr/politique/2018/10/12/01002-20181012ARTFIG00354-
au-ps-une-base-militante-de-plus-en-plus-etriquee.php
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- a baloldali populizmus tamogatdi (France Insoumise)

- a nemzeti-populizmus tamogatdi (Front National)

- a volt szocialista szavazokbdl baloldali populizmus
felé tolédott szavazok.

A kutatas elsd szamu eredménye, hogy a baloldali és a jobboldali
populista szavazok attitlidjének ugyan vannak hasonldsdagai, de
igen egyértelmd klilonbségei is, mely utébbi miatt nehezen elkép-
zelhetd Franciaorszagban egy olasz-tipusu populista koalicio.

Mélenchon és Le Pen szimpatizansai, valamint a kordabbi szo-
cialista szavazok mind hangsllyozzdk a gazdagok és a hatalmi
poziciokban lévék altal irdnyitott kapitalista berendezkedés
problémait. Mind a hdarom csoport beszél a ndvekvd egyenlét-
lenségekrdl, mind a szolgaltatasokhoz valé hozzaférés, mind az
addzas, mind pedig a jogrendszer miikodése szempontjabol.
Egy olyan rendszert latnak, amely ,keménykezi a leggyengéb-
bekkel, €és gyenge a legerésebbekkel szemben”. Tovabba mind-
egyik csoport egyardnt bizalmatlan a politikdval és a politiku-
sokkal szemben, akiket 6nteltnek és karrieristanak gondolnak,
olyanoknak, akik nem értik az atlagemberek problémait.

Mind a harom csoport lgy érzi, hogy egyre nehezebb napjaink
Franciaorszagban élni és hogy a szabadsagjogok — ami tdgabb
értelemben értelmezve a dontési- és szdlasszabadsdgot jelenti,
valamint, hogy az ember a sajat életét élhesse anélkil, hogy
a szabdlyok, az addzas és a tdrsadalmi determinizmus megkot-
nék — egyre kevésbé érvényesiilnek.

A kozos trendek ellenére Iatunk azért nyilvanvald ideoldgiai kiilonb-
ségeket is a csoportok kdzott, kiilondsen a baloldali és a jobboldali
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populizmus tdmogatdi kdzott. Amig a Front National szavazoi gyak-
ran a bevandorldkat és a muszlimokat hibdztaté dsszeeskiivésel-
méletekre hagyatkoznak a gazdasdgi, kulturdlis és fizikai bizony-
talansag okaként, addig a baloldali szavazok a bevandorldk és
a muszlimok helyett a gazdasdagi liberalizmust, az individualizmust
és altalaban a gazdagokat és a hatalmon Iévéket okoljak.

Meg kell jegyezniink, hogy a kordbbi Hollande szavazdk és
a mostani Mélenchon szavazdk szinte minden pontban egyetér-
tenek: a problémadkért a globalizaciot és a gazdasdag pénzlgyi
szektor altali dominancidjat (,financializacid”) okoljdk és relative
nyitottak mds kultdrak és valldsok felé. Ebben az értelemben
a baloldali populistak kozelebb allnak a tradicionalis baloldalhoz,
mint a szélséjobboldali populistakhoz.

Ha a hdrom kiilonb6z6 fokuszcsoportbdl kettét formalunk,
a Front National szavazdkkal az egyik oldalon és Mélenchon sza-
vazokkal a masikon — fliggetlenil attdl, hogy kordbban szocia-
lista szavazok voltak vagy sem — akkor két teljesen kiilonb6zé
vildgnézettel talalkozunk.

. Az egyik oldalon a Front National szavazdi erésebb
védelemre, a dicsé multhoz vald visszatérésre, va-
lamint a globalizacid és a bevandorlas altal szerin-
tik meggyengitett értékek és kultira megdbrzésére
vagynak. A masik oldalon viszont Mélenchon szava-
z0i szolidaritdsra és nyitottsdgra szdlitanak fel.

« A pdrizsi és a nizzai terrortdmadasok fényében el-
lentmondds van az FN szavazdk védelem irdnti va-
gya és szabadsag (véleményszabadsdg a ,politikai
korrektséggel” szemben, a szabalyok, az addzds és
a kotottségektdl vald szabadsdg) iranti vagya ko-
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zOtt. A baloldalon az ellentmondas leginkdbb a sza-
badsdg (abban az értelemben, hogy szabadsag az
embernek a sajat életének a kialakitdsdhoz) iranti
vdgy és a mindennapi gazdasagi kényszerliség
(szegénység, addzads, vasarlderd, munkanélkiliség)
kozott érzékelhetd.

- Ugyan mindkét csoport frusztraciot érez ezek miatt
az ellentmonddasok miatt, nem ugyanazokat a cso-
portokat hibaztatjak: az FN szavazok az ellentmon-
dast a muszlimok és bevandorldk (amit egyetlen
csoportnak fognak fel) dltal képviselt fenyegetés-
hez kapcsoljak, mig a Mélenchon szavazok az el-
lentmondas mogott a pénz kultuszat, a financializa-
ciot és a szabdlyozatlan piaci liberalizaciot 1atjak.

- Az FN esetében a motivacido egyértelmliien na-
tivista, mivel az identitds megdrzésére és a régi
szabalyrendszerek és hatarok visszaallitasdra to-
rekszik. A baloldali populizmus esetében a moti-
vacio arra irdnyul, hogy megvaltozzon a gazdasagi
modell/paradigma a tdrsadalmi kohézid és a kozos
célok visszadllitdsa érdekében. Tehat az egyik ol-
dalon ,kohéziot” és ,emberek kozotti javuld kap-
csolatokat”, mig a masikon ,rendet” és a ,kilvilag-
tdl vald védelmet” Iatunk.

- A szolidaritassal kapcsolatban — bar mindkét part
tdmogatdi szerint magasabb szint(i tarsadalmiigaz-
sdgossagra van sziikség — az FN szavazdk az un.
»assistanat”-ot vddoljak (ami az allami segélycso-
mag, amit a bevandorldk feltétel nélkiil megkap-
nak, de a keményen dolgozdnak tekintett helyiek
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nem), mig a Mélenchon szavazok a részvényesek
és a hatalmon |évé elitet (Mélenchon visszahozta
az ,oligarcha” szét a koztudatba, melyet ezekre
a csoportokra haszndl). Tehdt amig az FN szava-
z6k az ,igazi” és a ,al” szegények kozott tesznek
kilonbséget, addig a Mélenchon szavazdk szerint
a f6 tarsadalmi torésvonal az ultragazdagok és
a tdrsadalom tobbi része kdzott van.

« Az FN szavazok az EU-t a nemzeti szuverenitas el-
leni fenyegetésnek latjak, bar a kilépés utani vagy
kdzel sem olyan erds, mint Nagy-Britannidban.
A Mélenchon szavazok az EU-t egy kiliresedett
technokrata vdznak latjdk, amely nem torédik az
atlagemberekkel és mar eltavolodott az alapitok
értékeitdl.

A két szavazdi csoport kozott szamos ideoldgiai klilonbséget
taldlunk, de van egy mindennél jelentésebb kiilonbség: az iden-
titas kérdése. Amig az FN szavazdk bliszkék az identitdasukra —
a gyokereikre, a torténelmikre, a kulturajukra, az értékeikre, és
egyesek az etnikumukra és a vallasukra is — és nyiltan beszélnek
arrdl, hogy kuilfoldrél jovék hogyan ronditjak el ezt az identitast,
addig a baloldali populistdk amennyire lehet elkerllik az iden-
titas kérdését — vagy azért, mert tisztdban vannak vele, hogy
kisebbségben vannak olyanokként, akik a francia dllampolgar-
sdg kérdését nyitottan kezelnék vagy mert attél félnek, hogy
a Front National ,rasszistdival” kerlilnek majd egy kalap ala.

A Front National szavazdi szamara a nagybetls ,Nemzet” kiilo-
nos jelentéséggel bir. J6I mutatja ezt, hogy Phillippe de Vel-
liers-nek, a francia jobboldal egy vitatott alakjanak I. Klodvigrdl
irott konyve, mekkora sikert aratott. Klodvig az elsé kiraly volt,
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aki a frank torzseket egyetlen kirdlysdgga egyesitette az V. sza-
zadban, és jol illusztrdlja a hdési torténelmi figurak idealizaldsat
napjainkban. Sokszor taldlkozunk ebben a szavazdi csoportban
a ,laterre” (a fold) és a ,le sang” (vér, vagyis tisztasdg) emlegeté-
sével. Ezek szerint a szavazdk szerint nem szabad, hogy a nem-
zetiség és az dllampolgdrsag konnyen megszerezheté legyen.
Az Engedetlen Franciaorszag szavazoi szintén magukénak val-
lanak olyan nemzeti szimbdlumokat, mint a francia zdszlé vagy
a francia nyelv, de kevesebbszer utalnak érzelmekkel toltott és
vitds szimbdélumokra, mint az FN-szavazok. A nemzetiségrél alko-
tott képlik sokkal befogaddbb, ami arra utal, hogy 6k elsésorban
baloldaliak és nem populistak ebben a kérdésben.

Az identitds kérdésének a kozéppontjdban a bevandorlas kér-
dése &ll. Kiilbnosen a ,bevandorlasi valsag” kezdete 6ta Eurdpa-
ban a bevandorlds egyfajta katalizator-szerepet toltott be, mivel
felerdsitette a mar létezd tarsadalmi dinamikdkat, és Uj értelmet
adott kordbban kiilonallé és latszolag 6ssze nem fliggd témaknak.

Az FN szavazok a bevandorlast latjdk a gazdasdgi, az indenti-
tasbeli és a biztonsdgi problémdk gyokerekének, és az egész
identitdsuk erre az altaluk észlelt problémara épil. A bevan-
dorlok szamukra a blinbakok, akik magyarazatot adnak minden
problémara — vagyis az egyéni és a kollektiv hanyatlds problé-
majara. Az FN szavazdékban nagyon alacsony a bevdndorldk irdnt
érzett empadtia. Annak érdekében, hogy ,politikailag korrektek”
legyenek, sokszor mondjak, hogy szivesen segitenének nekik,
de csak a szlil6foldjikon.

A Mélenchon-szavazok leginkdbb moralis szempontbdl beszél-
nek a migraciordl és rosszul érzik magukat a bandsmadd miatt,
amelyben a bevandorldk részesiilnek Franciaorszagban. Sokan
kifejezetten diihosek a kormany tétlensége miatt, mig mdsok
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ennél drnyaltabban Iatjak a kérdést: szeretnék befogadni
a menekilteket, de azt gondoljak, hogy Franciaorszagnak nin-
csenek meg a megfeleld eszkdzei az integraciohoz.

Ezt a nyilvanvald kilonbséget a jobboldali és a baloldali popu-
lizmus kozott aldtdmasztja az IPSOS és a Cevipof* felmérése is,
amely azt mutatja, hogy nagyon alacsony az ideoldgiai konver-
gencia az Engedetlen Franciaorszdg és a Front National szavazoi
kdzott. 2017-ben Mélenchon 2012-es szavazdinak csak a 7%-a
szavazott Le Penre.

A két part kozott az ideoldgiai eltérések tehdt nagyon
szembetlinbek:

- Le Pen szavazdi egyértelmlien meg vannak gyo-
z6dve az orszdg hanyatlasardl: 47%-uk gondolja,
hogy Franciaorszdg visszafordithatatlanul hanyat-
lasnak indult, mig Mélenchon szavazdéi nem latjak
a jovét ilyen sotét szinekben.

- A Le Pen-szavazdk azt allitjdk, hogy az életvitell-
ket egyre inkdbb a mdltbeli értékek vezérlik, mig
a Mélenchon szavazdknak csak a fele vallja ezt.

« Aziszldmrdl és a bevandorldsrdl alkotott vélemény
terén érzékelheté a legnagyobb eltérés a két cso-
port kdzott:

— az Engedetlen Franciaorszdg szavazdinak
csak a 30%-a, mig az FN-szavazok 95%-a gon-

34 https://jean-jaures.org/blog/entre-france-insoumise-et-front-national-de-
solides-divergences
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dolja ugy, hogy tul sok a bevandorld az orszag-
ban.

— az Engedetlen Franciaorszdg-szavazok 58%-a
szerint az iszlam 6sszeegyeztethetd a Francia
Koztdrsasdg értékeivel, azonban a Le Pen-sza-
vazoknak csak a 9%-a gondolja igy.

- A két csoportnak szintén kiilénb6zé a politikai kul-
turdja: az FN-szavazoknak sokkal nagyobb az igé-
nye egy tekintélyalapu tarsadalomra — 98%-uk gon-
dolja ugy, hogy ,Franciaorszdgnak sziiksége van
egy erds vezetdre, aki visszadllitja a rendet”. 87%-
uk visszaadllitana a haldlblintetést, szemben Mé-
lenchon szavazdinak a 18%-val. Tovabba, kevésbé
biznak a demokraciaban: a Front National-szavazdk
55%-a gondolja, hogy egy masfajta politikai rend-
szer éppen olyan jo lenne, mint a demokrdcia, mig
az LFl-szavazok 25%-a gondolja csak ezt.

- Vannak eltérések tdrsadalmi és gazdasdagi kérdé-
sekben is a két szavazoétdbor gondolkoddasaban:
amig mind a két csoport Ugy gondolja, hogy a szo-
cidlis véddhalonak erésebbnek és az Ujraelosztds-
nak prioritdsnak kell lennie, addig az Engedetlen
Franciaorszag szimpatizansainak az 59%-a, a Front
National szavazdinak viszont csupan a 10%-a gon-
dolja azt, hogy ,Franciaorszagnak nyitottabbnak
kell lennie a vilagra”. Szemben az FN-szavazdk
44%-3aval az Engedetlen Franciaorszdg szavazdinak
88%-a akarja Franciaorszagot az eurdzéndban tarta-
ni, és az utébbi part szavazdinak 59%-a (szemben az
FN-szavazok 17%-dval) gondolja azt, hogy Francia-
orszdg szamara elényos az Eurdpai Unid tagja lenni.
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Progressziv stratégidk: hogyan kezelhetjiik a populizmus
erésodését

Az ezen tanulmany daltal 6sszegydUjtott — mind a kvalitativ, mind
a kvantitativ — tények azt mutatjdk, hogy Mélenchon és Le Pen
allitdsa ellenére a populista/progressziv politikai felosztas nem irta
fellll a jobboldal/baloldal felosztdst. Bar a jelenlegi populista moz-
galmaknak nyilvdnvald helyzeti elénylik van, és a jelenlegi politikai
dinamika az 6 oldalukon &ll, azok tovabbra is inkdbb a szélsésége-
sektdl és a kordbbi nem-szavazdktdl szereznek szavazatokat, és
kevésbe azoktdl a kdzepén allé valasztoktol, akik a kordbbi balol-
dali kormanyt tdmogattak. Bar Mélenchon sikeresen vonzott maga-
hoz rengeteg szocialistat az elndkvalasztason, a jelenlegi partpre-
ferencidk azt mutatjdk, hogy Mélenchon mar el is vesztette ezeket
a szavazokat — bar a szocialistdknak sem sikerdilt visszanyerni 6ket.

Stratégiai szempontbdl ez biztatd, mert ez elejét veszi — legaldbb
is rovid tavon — a ,populista unié” lehetéségének, ami nyilvan-
valdan tobbséget eredményezne a torvényhozasban. A prog-
resszivek szamdra ez azt mutatja, hogy tovabbra is van kozos
nevezd a baloldali populistak és a mérsékelt balkdzép (vagy
szocialdemokrata) szavazok kozott. A kérdés az, hogy ez a kozos
nevezd elég-e egy kdzos ideoldgiai platform kiépitéséhez.

1. Egy defenziv stratégia kiépitése

Az elsé kovetkeztetés, amit levonhatunk a fentiekbdl, hogy a jelen-
legi jobboldali populista szavazok megnyerése nagyon nehéz,
hacsak nem lehetetlen rovid tdvon a progresszivek szdmara.
Ahogy Marine Le Pen valasztasi eredményei mutatjdk, az FN szava-
z6i dltaldban hliségesek a sajat tdborukhoz, és még ha kétségeik
is vannak Le Pen vezetdi képességei feldl — példaul Le Pen gyenge
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szereplését kovetéen a Macronnal szembeni vitdban — akkor sem
szavaznak szivesen a progresszivekre, mert f6bb értékeik eltérnek.

Azonban ez nem jelenti azt, hogy a jobboldali populistak javasla-
tait figyelmen kivil kellene hagyni, féleg akkor nem, amikor azok
egybeesnek a tobbség érdekeivel. Példdul a bevandorlas és a biz-
tonsdg kérdése nem prioritas a baloldali szavazdok szémara — nem
ezek a kérdések szamukra a legfontosabbak, amikor szavazni
mennek, nem ugy, mint a jobboldali és a szélséjobboldali szava-
z6knak —, de ez nem azt jelenti, hogy szamukra ezeknek a kérdé-
seknek nincs jelentésége. Nyilvdnvaldan a bevandorlas kérdése
a baloldali szavazok szamara is jelentéséggel bir a tekintetben,
hogy szamukra fontos a tarsadalmi kohézid, és ezen szavazdk
attdl félnek, hogy ha nem sikerlil a bevandorlékat megfeleléen
integralni — tarsadalmilag és gazdasdgilag —, akkor az tarsadalmi
feszliltségekhez vezet. Ugyanezek a szavazdk nyitottak, de nem
feltétlen hivei a multikulturalizmusnak: azt akarjak, hogy a bevan-
dorlék integrdlddjanak, a jogaik legyenek biztositva, de a kdzds-
ség iranti felelésséggel tartozas kotelességeinek betartatdsaval
egyltt, beszéljenek francidul, és legyenek tisztelettel a francia
eszmék — szabadsdg, egyenléség, testvériség — irdnt.

Oridsi hibat kovettek el a progressziv partok, hogy a 90-es évek
végeén figyelmen kiviil hagytak ezt a kérdést. A kordbbi miniszter-
elnok, Lionel Jospin kormanyzdsa alatt a tarsadalomban meglévd
bizonytalansdgot hibasan csak egy ,érzésként” értelmezték, ami-
nek semmi kéze barmilyen valds bizonytalansaghoz. Azonban ami-
kor Jean-Marie Le Pen bejutott a 2002-es elndkvalasztdas mdsodik
forduléjdba, a Szocialistak megértették, hogy egy fontos kérdés
negligdldsa nem a megfelel6 mdodszer a helyzet kezelésére, és
ennek megfeleléen alakitottdk at a szakpolitikdjukat és a valasz-
tasi lizenetiliket. A bevandorlds kérdése ma is hasonld stratégiai
dilemma elé allitja a progressziveket: ragaszkodjanak az elveikhez

88 PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA



PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA FRANCIAORSZAGBAN

— nyitottsag, emberiesség — vallalva, hogy szavazatokat veszitenek,
vagy legyenek pragmatikusabbak és vegyenek at keménykezUl
szakpolitikai dllaspontokat a jobboldalrdl, vagy esetleg keriiljék el
az alldsfoglalast teljesen azzal, hogy ignoraljdk a kérdést amennyire
lehet? A pragmatikus opciét Manuel Valls prébalta ki, aki nyiltan kri-
tizalta Angela Merkel német kancelldr dontését, amikor megnyitotta
a hatdrokat 2015-ben. Ez azonban jelentds kidbranduldshoz veze-
tett a sajat partjan belil, és megdgyazott Macron eléretérésének
— aki megnyerte a baloldal szeretetét azzal, hogy sokkal nyiltabb
tarsadalmi vitat folytatott a bevdandorlasrél 2016 és 2017 kozott.

Akarhogy is legyen, a bevandorlds, a bizonytalansdg, az iszldam
helye a tarsadalomban, és az ,identitas” kérdése mind olyan témak,
amelyek fontosak a legtobb francia ember szémara — még akkor is,
ha ezek csak masodlagosak a baloldali szavazéknak — és a prog-
resszivek jovéje szamdra elengedhetetlennek tlinik, hogy a jobbol-
dal masoldsa nélkil tudjon foglalkozni ezen ligyekkel. A progresz-
sziveknek bizonyitaniuk kell, hogy lehetséges a ,,békés egylittélés”,
tehat nem csak az ,egymas mellett élés” vagy az ,egymas ellen
valé 1ét” opcid. Meg kell mutatniuk, hogy a tdrsadalmi kohézid
eléréséhez nem sziikséges az, hogy a bevandorldk elfelejtsék,
hogy honnan jottek, és hatrahagyjdk a vallasukat. A legfontosabb
annak a demonstraldsa, hogy néhany feltétel mellett — mint példaul
a nyelvtanulds, és az alapvetd6 elvekben valé egyetértés — megold-
hatd, hogy mindenki megtaldlja a helyét a francia tarsadalomban,
és nincs szlikség rd, hogy barmelyik csoport ki legyen rekesztve.

2. A kozo6s értékek és a k6zos prioritasok
kozéppontba helyezése

A masodik kovetkeztetés, amit levonhatunk ebbdl a tanul-
manybdl, hogy van a progresszivek szdmdra mozgastér azok-
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hoz a kordbbi szocialistdkhoz vald kozeledésre, akik otthagy-
tak Mélenchont (vagy Macront) a legutdbbi elnokvalasztas ota.
Ahogy az eldz6 fejezetben bemutattuk, |éteznek kdzos alapok,
és ezekre kell épiteni az uj baloldali platformot.

Egy uj politika kiépitése érdekében a progressziveknek azokkal
az értékekkel és problémakkal kell kezdenitik, amelyek minden
baloldali szavazét érintenek. llyen ligyek példaul az alabbiak:

A szavazodk ugy érzik, az elitek — a kdzigazgatas, a politikai par-
tok, a vezetd menedzseri réteg a privat szektorban — nem értik az
atlagembereket, és a sajat karrierjlikért dolgoznak az allampolga-
rok helyett. Ezért a szavazok az egész (politikai/gazdasagi) rend-
szert meg akarjdk valtoztatni. Vigyadzni kell azonban, hogy ezen
szavazoi érziiletet hogyan kezeljliik. Macron esete is bizonyitja,
hogy ugyan nyerhet valaki vdlasztdast elitellenes retorikdval, de
a ,minden romlott” elképzelés tamogatdsaval hosszutavon csak
egy olyan tdrsadalom kiépitéséhez jarul hozzda, amelyik erés
vezetdk, tehat a populistdk irdnt vagyakozik.

A szavazodk szigorubb gazdasdgi szabdlyozasra vagynak, kiilono-
sen a (nemzetkozi) pénziigy és a szocialis véddhald biztositdsa
esetében (példdul a munka és magdnélet egyensllya, a kiégés,
és a munka minéségére vonatkozodan).

Ezen szavazdék udgy gondoljdk, hogy Franciaorszagnak be kell
fogadnia azokat, akik hdboruk és erészak eldél menekiilnek, és
hogy ezt a befogadd allaspontot nyiltan tdmogatni kell.

A szavazdkban erételjes igény van a tarsadalmi igazsagossdag,

a gazdasagi Ujraelosztds és a ndvekvd tarsadalmi klilonbségek
elleni klizdelem irdnt.
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A klimavaltozast minden szakpolitikai kezdeményezés kodzép-
pontjaként kell kezelni, hogy igazi paradigmavaltast lehessen
elérni a gazdasdgi és szocidlis terlileteken (tehat valtoztatni
azon, ahogy termeliink, fogyasztunk, kozlekedlink és éllink).

A baloldali szavazdék, populistdk vagy sem, tovdbbra is azt
a kisebbségét képviselik a francia tarsadalomnak, akik hisznek
a — gazdasagi, tarsdalami, technoldgiai — haladasban, hogy a hol-
nap jobb lehet, mint a ma, és a megfelelé szakpolitika ,changer
la vie” (megvaltoztatja az életet, ahogy Mitterrand szlogenje szdlt
a 80-as években). Tehat nem status quo vagy konzervativ szava-
z6krdl van szo.

3. A politikai napirend alakitdsa és egy narrativa kiépitése

A populizmus kezelésére nem a populistak ignordldsa a legjobb
modszer. Az ignoralds azt a latszatot kelti, hogy a progresszi-
vek eltdvolodtak a valds vilagtdl és lenézik az atlagembereket.
Azonban nem szabad, hogy a populista szavazok megszdlitdsa
a populista diskurzus vagy a populista témdk atvételét jelentse.
Jobboldali és baloldali partok is prébalkoztak mar kiilonbozé
meértékben ezzel, és egyediil Nicolas Sarkozynek sikerilt az FN
szavazodinak egy jelentds részét megszereznie. Ez azonban csak
egyszer sikerilt 2007-ben, és sem a 2012-es, sem a 2015-6s
vdlasztdasokon nem tudta a triikkdt megismételni. Egyéb probal-
kozdsok mind kudarcot vallottak és hosszu tdvon a populista par-
tok megerésodéséhez vezettek, mivel azt a latszatot keltették,
hogy a populistdknak mar azel6tt igazuk volt, mielétt mindenki
mas is ugyanazt kezdte mondani. Még tobb hitelességet biztosi-
tott a populistaknak az, hogy a megolddsaikat vagy a szlogenjei-
ket kdlcsonvették, vagy az, hogy akaratlanul is az 6 napirendji-
ket helyezték a politika kdzéppontjaba.
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Tehat a populistdk szdmdra fontos ligyek megvitatdsakor — és ez
kilondsen igaz a baloldali populistdkra — nem szabad mdsolni
6ket, hanem progressziv megolddsokat kell taldlni az altaluk fel-
vetett a problémakra.

Azon leckék kozil, amiket a francia Szocialistdk megtanultak
a 2012-2016-o0s korményzdsuk sordn,*® egy kllonoésen fontos:
a politikusoknak egy atfogo és vonzé narrativat kell nydjtaniuk,
ami egy megnyerd jovoképet és irdnyt mutat azzal kapcsolat-
ban, hogy merre tartson az orszdg. A narrativa hidnya azt a lat-
szatot keltette, hogy a hatalmon lévé Szocialistdak nem ,valtoz-
tattdk meg az életet” [Hollande szlogenje, a ,Le Changement,
c’est maintenant!” (Valtozas, most!) — Mitterand ,Changer la
vie” szlogenjére adott vdlasz], inkdbb megdrizték a status quo-t.
Megprébaltdk a koltségvetést rendben tartani, de azon az aron,
hogy a kdzéposztdly adoit megemelték. Hollande megprdbalta
a status quo-t megtartani Eurépadban is, de ezt Franciaorszdg és
a francia emberek kardra tette.

Egy vilagos, érthetd és inspirdld narrativa kialakitasa egyuttal
azt is eredményezi, hogy az ember a sajat politikai napirendjét
is érvényesiteni tudja. Nyilvanvald, hogy jelenleg a populistdk
irdnyitjak, hogy mi van napirenden a politikdban és a médidban
— a bevandorlds, a biztonsdg és az identitds —, és ezzel a sajat
erdsségeiket tudjak hangsulyozni mig a mérsékelt politikai erék
védekezd pozicioba kényszerlilnek. Ezért a sajat narrativdjuk
felvonultatasakor a progressziveknek ki kell dolgozniuk olyan
taktikakat, amellyel a sajat témdikat helyezik a napirendre, vitat
és ellentmonddsokat kredlnak a javaslataik korl, és igy a sajat

35 A.Bergougnioux, G. Finchelstein, Inventaire 2012-2017: retour sur un quin-
quennat ,anormal”, Fondation Jean Jaurées, 2018.
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erdsségeiket hangsulyozzak ki. A pénziigyi helyzet és a pénz-
ligyi szabdlyozasok példdul nem voltak elétérben Hollande hires,
a 2012-es elndkvalasztaskor elhangzott ,Mon ennemi, c’est la
finance” beszéde 6ta, mikdzben az emberek vagya a tdrsadalmi
igazsdgossdgra €s a szigorubb szabalyozasokra sohasem volt
erdsebb, mint napjainkban.

Az utébbi idébdl az egyetlen példa arra, amikor egy szocialista
sikeresen uralta a napirendet a sajat javaslataval, az Benoit
Hamon volt a szocialista el6vdlasztds alatt, 2017 decembere
és 2018 janudrja kozott. Az alapjovedelem népszer(sitésével,
a munkat, a munka és a maganélet egyensulyat, a robotizaciét
és a munka jovojét tette a kozéppontba. Ez sokak félelmeivel és
aggoddalmaival rezonalt, és segitett abban, hogy Hamon djsze-
rlinek és innovativnak tlinjon. Olyan embernek, aki érti az atlag-
emberek problémait, és mindez segitett is neki megnyerni az
eldvalasztast. Azonban a szakmai pontatlansdga és az alapjove-
delem koltségvonzata miatt a javaslat végil mégis egy teher lett
az elndki kampany sordn: a legtdbb francia ugyanis aggddik az
eladdsodas és az dllamhaztartdsi hiany miatt, és ezért nem lattak
a gyakorlati modjat annak, hogy hogyan lehetne az alapjovedel-
met megvaldsitani a kdzeljovében.

Hamon példaja ugyanakkor hasznos lehet minden progressziv
szdmara, hiszen jél mutatja, hogy megfelelé innovacioval és az
emberek prioritdsaira vald fokuszdlassal vissza lehet szerezni
a populistdktol a kdzbeszéd feletti befolyast. Azonban ez az eset
arra is ramutat, hogy nem szabad, hogy egy ilyen irdnyud kisér-
let a hitelesség kdrdra menjen, és klilonésen nem a gazdasagi
hitelesség karara, mert a gazdasag tovabbra is kulcsfontossagu
a balkozép szavazék szdmadra.
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PROGRESSZiV VALASZOK
A POPULIZMUSRA OLASZORSZAGBAN

Luigi TROIANI, Fondazione Pietro Nenni

Bevezetés

A progressziv erék legnagyobb kihivdsa az olasz politikdban
a populista pdrtok valasztdinak egyre ndévekvd szdma. Ha csok-
kenteni akarjuk a populistdk jelenlegi tdmogatottsdgat, fontos
elemezniink az olaszok populizmus irdnti hajlamdnak gyokereit
és inditékait. Ez az irds tiszta képet kivan nyujtani a jelenlegi
helyzetrdl, illetve a progressziveknek kivan megfeleld eszkzo-
ket nyujtani a populizmus ellen.

El6szor roviden bemutatjuk a berlini fal ledontése utdni olasz
politikai rendszer torténeti fejlédését, melyben elmagyarazzuk
hogyan tlintek el a régi politikai partok a kdzéletbdl, majd hogyan
jelentek meg és valtak népszerlvé Uj erék és tomorllések.
A kovetkezd fejezetek kiilonos figyelmet szentelnek a jelenlegi
kormanypartoknak, az 5 Csillag Mozgalomnak (M5S) és a Liga-
nak (Lega), ezen pdrtok természetének, programjanak, viselke-
désének, ellentmonddsaiknak és a korlatjaiknak. Ebben a kon-
textusban emlitést teszlink a balkozép Demokrata Part politikai
fejlédésérdl is, illetve targyaljuk erésségeit és gyengeségeit.

Annak érdekében, hogy jobban érthessiik a populista szavazdk
altal megfogalmazott kritikdkat, a FEPS, a Fondazione Pietro
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Nenni és az Istituto Nicola Piepoli 2018 6szén fékuszcsoportos
kutatdst végzett, melynek eredményeit felhasznaltuk e tanul-
many kovetkeztetéseiben is.

Az irds végén egy négypilléres tervre teszlink javaslatot a popu-
lista erék legy6zése érdekében: a kordbbi Demokrata parti kor-
manyokhoz képest valtoztatni kell a politikai nyelvezeten és
a viselkedésmodon, ki kell haszndlni a jelenlegi kormanykoa-
licio belsé ellentmonddsait, be kell vezetni egy olyan e-straté-
giat, amely képes felvenni a versenyt az olasz populista erék
intellektualis és pénziigyi beruhdazdsaival az ugynevezett digitd-
lis demokracidba, illetve ki kell épiteni egy progressziv straté-
giai szovetséget mind a civil tarsadalmon bellil, mind az olasz
parlamentben.

Az olasz politika torténelmi hattere
és jelenlegi trendjei

Amidta Olaszorszadgban a kétpdlusu politikai berendezkedés
véget ért, a Kereszténydemokrata Part (DC) és a Kommunista
Part (PCl) mar nem domindljak az olasz politikat. Az 1992 utani,
milandi birdk altal végrehajtott ,Tiszta Kezek” (olaszul Mani
pulite) nyomozasoknak elképesztd erejl hatasa volt a politi-
kai rendszerre. Az azt kdvetd vdlasztdsokon a rendszerellenes
Eszaki Liga és a ,Rete” (Hal6) part j6 eredményt ért el, mikézben
az olasz politika kordbbi, hagyomanyos szerkezete 6sszeomlott.
1994 aprilisaban egy vallalkozd, Silvio Berlusconi lett a minisz-
tertanacs elnoke — ez a miniszterelnokség olasz megfeleldje. Az
év végén viszont az Eszaki Liga (Lega Nord), Berlusconi koaliciés
partnere, kilépett a kormdnybdl a milandi birék Ujabb szivdrog-
tatdsait kovetéen. Az elérehozott vdlasztdsok utdn egy Romano

100 PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA



PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA OLASZORSZAGBAN

Prodi altal vezetett balkdzép formacid alakitott kormanyt. Az ezt
kovetkezd idészakot Berlusconi és Prodi hataroztdk meg, majd
késébb mas balkdzép miniszterelnokok. Ez volt a helyzet egé-
szen a 2018 marciusi vadlasztasokig.

2018. mércius 4-én az olasz vélasztdk elbucsuztak a Demokrata
Parttol (DP), és helyettik két, egymdsnak sok témdban ellent-
mondd populista partot tamogattak: az 5 Csillag Mozgalmat és
a Legat (kordbban Eszaki Liga) juttattdk hatalomra. (Idsd a 3. tab-
|dzatot a parlamenti manddtumok eloszldsaral).

3. tablazat — A parlamenti manddtumok eloszldsa a 2018. marciusi olasz
vélasztasok utan.

Part Képvisel6haz Szendtus
5 Csillag Mozgalom (M5S) 222 109
Liga 125 58
Demokrata Part m 52
Hajrd Olaszorszdag (Forza ltalia) 105 61
Olaszorszag Fivérei 32 18
Vegyes koalicio 21 12
Szabadok és Egyenléek (LEU) 14 -
Autondmistak - 8
Ordkés szendtorok -

Osszes 630 320

Forrds: Olasz Parlament

A Demokrata Part és a Szabadok és Egyenléek (LEU, Liberi
e Uguali, a Massimo D’Alema és Pietro Grasso &ltal vezetett
baloldali formacidé, ami harom hdénappal a vdlasztds el6tt valt ki
a Demokrata Partbdl) veszitettek. A LEU politikailag jelentékte-
lenné valt, mig a Demokrata Partban a zavartsag és belviszaly
vette kezdetét.
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Miutan a DP visszautasitotta a koalicié lehetéségét az 5 Csil-
lag Mozgalommal, a Mozgalom a Ligaval dllapodott meg. Bar az
M5S-nek kétszer annyi képviseldje van, mint a Ligdnak, az utéb-
bit vezeté Matteo Salvini visszautasitotta az M5S-vezér Luigi Di
Maio miniszterelnokségét, és kompromisszumként a politikdban
addig ismeretlen jogdszprofesszort, Giuseppe Contet juttatta
a kormany élére. Amikor Giuseppe Conte kabinetje feleskiidott,
Olaszorszdg lett az elsé olyan nyugat-eurdpai orszdg, ahol egy
teljes egészében populista kormany kerilt hatalomra — stabil
tobbséggel, egy demokratikusan valasztott parlamentben.

Az M5S és a Liga tdmogatottsaganak okai

Az egyik oka az olasz szavazdk populista fordulatdnak a politika
személyre szabdsdhoz és a vezetdk erdsodd személyi kultusza-
hoz kapcsolédik. Berlusconi és Renzi is karizmatikus vezetd-
ként volt szdmontartva, de amikor elvesztették hitelességiiket,
a vdlasztok elhagytdk és — a karizmatikus vezér megszokott for-
gatokonyve alapjan — lecserélték dket.

A populistdk er6sodésének masodik oka a baloldali partok folya-
matos fragmentdloddsat és kilonféle frakciok létrejottét ered-
ményezd belharc, ami rontotta a partok imazsat. Prodi és Renzi
kormdnyainak torténete kifejezetten j6l mutatja, hogy a balkdzép
belsé tusaja meddig fajulhat.

A harmadik tényez6 a 2008-ban kezd6dd gazdasdgi és pénzligyi
valsag volt. A kdzvélemeény az eldz6 uralkodod osztdlyt hibaztatta
a novekvd tdrsadalmi igazsdgtalansagokért és munkanélkilisé-
gért. A korabbi kormdnnyal szembeni széleskorli elégedetlensé-
get tovabb novelte az olasz partokra érkezé rekordmennyiség
bevdndorlé és menekiilt.
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Valdszinl, hogy az dllampolgdrok ldgy érezték, a Demokrata
parti kormdny nem torédik vellik, vagy egyenesen kirekeszti
6ket a tdrsadalombdl. A kormdanyt sokan arrogdnsnak, tdvolsdg-
tartonak, belviszdlyokkal terheltnek, és az olaszokat aggasztd
problémak — pl. a biztonsdg, a terjed6é szegénység, a stabil
munkahelyek hidnya, a fiatalok sivar kilatdsai és a bevdndorlas
népszerltlen kezelése — megértésére képtelennek taldltak.®
A 4.tabldzat azt mutatja, hogyan esett egybe az el6z6 balkozép
kormany regndldsa az olasz szavazok kirekesztettséggel kap-
csolatos érzelmeivel.

4. tablazat — A kirekesztettség érzése az olasz szavazdk kérében,
szazalékban

A tarsadalom részének

Kirekesztve érzi magat

érzi magat
2005 46 54
2007 49 51
2009 58 42
2012 64 36
2013 69 31
2014 73 27
2016 66 34
2017 68 32

Forrds: Risso, Formiche és Swg, 2017. szeptember

36 Amikor Matteo Salvini Mildndéban taldlkozott Orban Viktor magyar minisz-
terelndkkel, a La Republica interjut készitett a kozség tarsadalompolitikai felels-
sével, a Demokrata parti Pierfrancesco Majorinoval. Majorino kijelentette, hogy
a ,bevandorlék fogaddsa nagyon rosszul volt kezelve. A vdrosokat gyakran
magukra hagytdk, beleértve azokat is, amiket mi magunk vezettiink. Ez akar
tapldlhatta a félelmetis. Emlékezziink arra, hogy Salvininél a félelem egy haragra
épllé politikai projekt.” In T. Testa, 2018. augusztus 27., www.republica.it.
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A kirekesztettség érzésének csucsa 2014-ben, a Renzi-kormany
alatt jelentkezett. Ekkor a lakossdg csupdn negyede érezte
magat az altaldnos gazdasdgi és tdrsadalmi szovet részének.
Bar a kirekesztettség a jobbkdzép Berlusconi-kormany idején,
a 2008-as krizis eredményeként valt jelentéssé, a balkdzép kor-
many — a Matteo Renzi kormanyanak elsd évében tetten érhetd
jo gazdasdagi mutatokat leszdmitva — nem lépett ezen folyamat
megallitdsa érdekében.

Ugyan egy masik szemszogbdl nézve, de az 5. tabldzatban fog-
laltak is megerdsitik ezt a folyamatot. A balkdzép partok alatt is
erésen csokkent azoknak az olaszoknak az aranya, akik tgy vél-
ték, hogy képesek a sajat jovéjiket befolydsolni. Annak ellenére,
hogy ennek az ellenkezdjét vartak el a baloldaltdl, az emberek
a balkdzép kormany alatt sem tudtak megszabadulni a 2008-as
valsag, majd Mario Monti technokrata kormdnya idején tapasz-
talt mély kudarcélményektdl.

5. tablazat — Azon olaszoknak az ardnya, akik tigy gondoljdk, hogy hatdssal
lehetnek az orszdg jévéjére’’

2005 2007 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017

Forrds: Swg

2008 és 2018 kozott kiilonosen jellemzd volt a félelem a munka-
hely és a fizetés elvesztésétdl. A 6. tablazatban azt Iathatjuk, hogy
bar a balkdzép kormanyok alatt valamelyest csokkent ez a szo-
rongds, tovdbbra is magas maradt, és a lakossag kétharmadat
érintette.

37 ,Mennyire érzi, hogy tudja befolydsolni, képes valtoztatni a jovéjén?” Az
adat azok ardnyat mutatja, akik Ugy érzik, képesek befolydsolni a sajat jovéjlket.
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6. tdblazat — Azoknak az olaszoknak az ardnya, akik attdl tartanak,
hogy egyik csalddtagjuk elvesziti allasat, %

1987 2003 2004 2005 2007 2009 2011 2013 2014 2015 2018
45 31 50 39 46 60 7 78 64 68 65

Forrds: Swg

Ezeket az érzelmeket hasznaltak ki — rendkiviil agressziv és haté-
kony retorikdval — a populistak dltal dominalt vagy lizemeltetett
internetes platformok. Az ezeken a halézatokon folytatott beszél-
getések elengedhetetlen eszkodzévé valtak a valasztépolgdrok
és a kozvélemény egy jelentés hdanyaddnak a meghdditdsahoz.
Ezek a weboldalak olyan befolyasra tettek szert, mely a hagyo-
manyos média befolydsaval vetekszik.

A Liga

Az Eszaki Liga gyokerei egyes észak-olaszorszagi régiéknak
a bels6é migrdcidra, az orszag déli részérdl érkezdé polgartarsakra
adott ellenséges reakcidjdra vezethetbk vissza. a. Az a kéltség-
vetési politika, mely Ujraosztotta a gazdag északi terlileteken
beszedett addt a szegényebb délen, szintén heves érzelmeket
véltott ki ezekben a korokben. Az Eszaki Liga ilyen hattérrel,
a helyi partok szovetségeként kezdte meg miikodését 1989-ben.
1991-re lett egységesitett part.

A kezdetektdl fogva 6t tulajdonsdg jellemezte az Eszaki Ligat:

. Sovinizmus: Az Eszaki Liga- mely alapitdsa 6ta rasz-
szista — kelta gyokerekrdl sz6l6 mitoszokat taldlt ki,
mely mitoszokat a P6 forrdsandl megtartott pogany
ritusokkal és torténelmietlen, a kdzépkori telepilé-
sek birodalmi hatalom elleni kiizdelmére utald szim-

PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA 105



PROGRESSZIiV VALASZOK A POPULIZMUSRA OLASZORSZAGBAN

bdlumokkal flszereztek. A torténelemmel és a mi-
toszokkal vald visszaélés ahhoz sziikséges, hogy
megteremthessék a latszatat az ,Eszaki Nemzet”
vagy ,Padania” |étezésének (mely az Alpok laba-
nal fekvé siksagrol kapta nevét). Mindennek célja
egy fliggetlen észak-olasz allam |étrehozatala, mely
végre kilonvalhat az Olaszorszag tobbi régidjdban
élé ,aljanéptdl”. Bar a part mara egy olasz naciona-
lista tomoriléssé alakult at, még mindig az LEszaki
Liga Padania Fliggetlenségéért” nevet hasznalja
a sajat szabalyzatdban.

« Er6s teriileti kotédés és harciassag: Mindkét tulaj-
donsag karizmat kolcsonodz a vezérnek. A part veze-
t6i kozeli kapcsolatot dpolnak a militdnsokkal, mig
a helyi gazdasagi és lizleti élet tdmogatasa fontos
része a part stratégidjanak. A Liga klilonds figyel-
met szentel a vdllalkozasok érdekeinek, kivaltképp
figyel arra a tobb millié kozépvallalkozdsra és fehér-
gallérosra, akik garantdljdk azoknak az északi ré-
szeknek a gazdasagi fenntarthatésdgat, ahol a part
torténelmi gyodkerei taldlhatéak.®®

. Hagyomanyos tomegparti szervezet: A Ligdban
erések a belsd vitdk, komolyak a kivalasztdsi folya-
matok, nagyszabdsu gyliléseket tartanak, és egé-
szen 2014-ig Ujsdgjuk is volt. Az eseményddus belsd
élet miatt gyakran valtozott a partvezetés és a part-
program is folyamatosan fejlédott.

38 Lasd M. Charrel, Italie: les petits patrons du Nord séduits par la Ligue,
Le Monde, 2018. méjus 29, 4. o.
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- Pragmatizmus (vagy cinizmus): A Liga stratégidja
az, hogy kizardlag olyan ligyeket karol fel, melyek
novelik tdmogatottsdgat. Az olyan témadkat, mint
a fiskdlis foderalizmust, Paddnia fliggetlenségét,
a dél-olasz migransok visszautasitasat stb. fokoza-
tosan elengedték és helyilikre komolyabb és sokat
igérd célok kertiltek. A multban a part a regionalis és
nemzeti kormdnyokban is ugyanezt a ,pragmatiz-
must” demonstrdlta azaltal, hogy a politikai paletta
mindkét oldaldrdl kotott szovetségeket, mikdzben
azért leginkdbb a sajat konzervativ, jobboldali néze-
teit képviselte. A jelenleg hatalmon lévé kormany-
ban a part leginkdbb egy jobboldali, hagyomanyos
nacionalista eréként viselkedik, mely sokat foglal-
kozik az uzleti érdekekkel és ddazul ellenzi a bevan-
dorlast. A Liga rasszista sovinizmusanak célpontjai
ma mdar nem a dél-olasz emigransok, hanem a me-
nekiltek, hiszen ahogy az Uj Liga a kozponti és déli
régiokban is egyre népszerlibbé valik, egyre kevés-
bé engedheti meg maganak, hogy a dél-olaszokat
tegye meg blinbaknak.

« EU-s és nemzetko6zi szovetségek: A Liga unids és
kilpolitikajara az ambivalenciatdl a ,szuverén” akti-
vizmusig tobb fajta jelz6 illik. Mivel a Liga tulajdon-
képpen egy lokalis és vidéki jelenség, ezért korab-
ban nem volt sem EU-ellenes, sem EU-parti. Viszont
amint egy part orszagos szinten vallal felelésséget,
kotelességévé vdlik, hogy az unids és nemzetkozi
tgyekkel is foglalkozzon. Az amerikai és eurdpai or-
szagok populista fordulatat kihasznalva, a Liga veze-
tésége aktiv szerepet vdllalt a populista erék egye-
sitésében a 2019-es EP-védlasztdasokra. S6t, Matteo
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Salvini sajat magat javasolta az Eurdpai Bizottsag ko-
vetkezd elndkének, biztosra véve az EU-s populistdk
Osszefogasat és gydzelmét. A 2018 decemberében
megrendezésre kerililt marrakesi ENSZ-konferen-
cidn vald részvétel visszautasitdsa — melynek targya
a ,biztonsdgos, rendezett és szabdlyos migracidra
vonatkozd globdlis megallapodas” volt — csupan egy
példaja a Liga alternativ hozzadlldasdnak a nemzet-
kozi kapcsolatokhoz. Ebben a kérdésben rdaadasul
a Liga allaspontja ellentmond az olasz kormany ko-
rabbi kotelezettségvallaldasanak.

Az 5 Csillag Mozgalom — M5S

Szintén egy karizmatikus vezér, a humorista Beppe Grillo hivta
életre az 5 Csillag Mozgalmat 2009. oktdberében mint a hagyo-
manyos olasz politikai osztaly elleni civil kezdeményezést. A moz-
galom féterve Gianroberto Casaleggiotdl szarmazik, aki egy
internetes tandcsadd cég tulajdonosa volt. A part olyan ligyek-
kel kezdte mlikodését, mint a kdrnyezeti fenntarthatésdg, a nem-
novekedés, az e-demokracia, a jovedelem-udjraelosztas, katonai
antiintervencionalizmus és a korrupcié elleni harc. A mozgalom
aktiv képviselbje a dezintermediacionak és a kozvetlen demok-
rdcidnak, és olyan gondolatokat népszer(sit, mint a tarsadalmi
igazsdgossag allami beavatkozdson keresztil torténd érvénye-
sitése, a rendelettel eldirt jovedelem-Udjraelosztas, valamint jel-
lemz6 a mozgalomra az elitek és vélt blineik elleni hergelés.

Létezésének szlk tiz éve alatt az M5S-nek tobb jellegzetes tulaj-
donsdgat megallapithattuk:
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A vezetés személyre szabdsa: Beppe Grillo és Davide Casaleggio
(a néhai Gianroberto fia és cégének 6rokose) az M5S vitathatat-
lan vezérei. A mozgalom hitelességéért Grillo ,kezeskedik”. Mivel
magukkal kapcsolatban nem hasznéljak a ,part” kifejezést, ezért
az 5 Csillag Mozgalom kikerlilhette mindazokat a szabalyokat,
melyeket a tobbi partnak be kellett tartania a nyilvanossaggal és
a torvényességgel kapcsolatban. Ez a stratégiai dontés Grillo kez-
deményezése volt, melyet Casaleggio ,,Rousseau” nevl interne-
tes platformjan ratifikdltdk egy e-konzultacié keretében. Ugyanezt
a tipusu e-konzultdciot hasznaltak, amikor Luigi Di Maiot jeldlték az
M5S elsé emberének a 2018-as vélasztdsi kampanyban, aki késébb
miniszter (és miniszterelnokhelyettes) lett az olasz kormanyban.

Ko6zvetlen demokracia: Az M5S-nek nincs hivatalos székhely-
cime, telefonszama vagy barmilyen efféle ,kézzelfoghatd” szer-
vezeti megnyilvdnuldsa. Nem tart partgyliléseket vagy hasonld
hagyomanyos partritudlékat. Az 6sszes belsé dontési folyamat
az interneten zajlik, ahol a mozgalom tamogatdi és szimpati-
zansai gylilekeznek. Davide Casaleggio mar a parlamenti kép-
viseleti demokrdacia eltlinését teoretizalja, amit egy ,kozvetlen”
és ,k0z6s” demokrdcia helyettesit majd, vagyis a nép akarata
az interneten keresztil. Az M5S a ,digitalis dllampolgari rész-
vételt” tdmogatja, amely az a ,kulturdlis forradalom” lesz, ami
megszlnteti a ,XIX. szdzad politikai szervezeti modelljét”.*°
Egy 2018-as interjuban®® Casaleggio akképp vélekedett, hogy
a parlamentek 10-15 év mulva elavultak és hasztalanok lesznek.

A mozgalom nem tartja magat egyetlen konkrét politikai oldal
megtestesitéjének, tehat visszautasitja a klasszikus jobb- és bal-

39 Idézetek a Rousseau platformrdl, letdltés: 2018. szeptember 2.
40 M. Giordano, Intervista a Davide Casaleggio, in ,La Verita”, 2018. julius 23.
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oldali kategodridkat. Ehelyett Ugy tesznek, mintha az dtlagembe-
rek és a privilégiumok nélkili dllampolgarok ligyeit képviselnék
az elittel és annak szovetségeseivel szemben. Ez utdbbi gylijté-
fogalomba beletartozik az 6sszes politikus és part, amelyik és
aki egészen idaig irdnyitotta az orszdgot.

Az M5S kordbban visszautasitott minden valasztdsi szévetsé-
get, és magat az egyetlen ,tiszta”, kormanyzasra alkalmas politikai
mozgalomnak tiinteti fel, mely nem hajlandé semmilyen ,fertézés-
nek” kitenni magat. Az M5S szinlelt tisztasdgat és erkolcsosségét
negativan érintették mindazok a kompromisszumok, amiket koali-
ciés partnerétdl, a Ligatol volt kénytelen elfogadni a biztonsdg,
a bevandorldk jogai, a torvényi eléviilés, a torvényhozdk nyug-
dijdnak csokkentése, az addéreformok és az infrastruktira-épités
kérdéseiben. Ezek a kompromisszumok egyes képviseldk lemon-
dasahoz és a tdbor belsd szakaddsdhoz vezettek.

Osszességében az M5S igazi ,populista” szereplének tiinik az
olasz politikdban, mikdzben a Liga inkabb egy hagyomanyos, jol
szervezett, szélsdjobboldali parthoz hasonlit, melynek vannak
bizonyos populista hajlamai. Amig a Liga azon dolgozik, hogy az
,olasz akarat” képvisel6je legyen a bevandorldk ,invdzidja” és
az EU ,beavatkozdasaival” szemben, az M5S leginkdbb gazdasdgi
és szocialis kérdésekkel foglalkozik — példdul a munkanélkiliek
és a nyugdijasok érdekeinek képviseletével. Mindekdzben olyan
torvényjavaslatokat népszerdsit, melyek a korrupcié és a kivalt-
sagok ellen szdlnak.

A kormanykoalicion bellil a két part sok lgyben eltéré véle-
ményen van. A Liga, amely manapsdg jobban teljesit a kdzvé-
leménykutatdsokban, mint az M5S, tobb alkalommal eljatszott
a gondolattal, hogy felbontja a koaliciot, ami Uj vdlasztdsokat
eredményezne.
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Ugyanakkor az M5S és a Liga tovdbbra is népszerliek. Az Ipsos
Nando Pagnoncelli felmérése szerint a valasztopolgarok 53%-
anak még mindig jo véleménye van a kormdnyrdl. A migransok-
kal szemben merev belligyminiszter, Matteo Salvini imdzsa jot
tett a Ligdnak, mikdzben az M5S népszerlisége romlik.

Mivel valdszinl, hogy az M5S-szavazdk jelentds részének jobb-
oldali nézetei vannak, és a Liga 2018. novemberi statisztikai azt
mutatjdk, hogy a part népszerlisége megduplazédott, felmerdl
a kérdés: antipopulista stratégiara van-e sziiksége a progresz-
sziv tdbornak, vagy pedig a hagyomanyos, autoriter, nacionalista
olasz széls6jobboldal fellendiilése ellen kellene-e kiizdenie?

A fokuszcsoportos kutatds eredményei

Az olasz populista szavazok motivacionak megértése érdeké-
ben az Istitute Nicola Piepoli és a FEPS fokuszcsoportos kutatdst
végzett 2018. szeptemberében és oktdberében. Az interjuala-
nyok az M5S rémai és a Lega milandi szavazoi voltak.

Az elsd kor kérdései a szavazokat motivald értékekre vilagitottak
rd. A ,mult” és a ,tradicio” mindkét part vdlasztdinak dnmaga-
ban is érték volt. Mindegyik alanynak jobb emlékei voltak a 2010
eldtti idékbdl. A 80-as és a 90-es éveket pozitiv idészaknak lat-
tak, kivaltképp a gazdasdgi ndvekedés és a kdnnyl munkavalla-
lds miatt. Hangsulyoztdk, hogy a gazdasagi valsag és az orszag
.elszegényedése” el6tt nem volt rdjuk jellemzd, hogy félelmet
érezzenek. Napjaink politikusai szerintlik csak a sajat személyes
javukat és hasznukat lesik. Az egyik M5S-szavazo ezt igy foglalta
oOssze: ,43 éves vagyok, és ma minden mds, mint régen. Kordb-
ban a politikusok képzettek voltak, ma viszont csak a sajdt érde-
keik utdn mennek.”
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A mindennapokra jellemzé aggodalmakat a fokuszcsoportok
résztvevéinek erds reakcidi is mutatjak, amikor a ,valtozads”
szoval kapcsolatos érzelmeikre kérdeztlink ra. — EgyértelmUen
pozitivan vélekedtek arrdl, ha a mostanihoz képest alapjaiban
megvaltozna a vildg. Ennek ellenkezdjét, azaz a valtozatlansagot
— kilonosen a fiatalabb megkérdezettek — tekintették negativan.
Ugyanakkor a szavazok jelenlegi stresszes érzelmeinek a techni-
kai Ujitasok az egyik fé okai.

Az M5S szavazdindl nem jelentkezett a kdrnyezetvédelem kér-
dése, annak ellenére, hogy a mozgalom hivatalosan nagy hang-
sulyt fektet erre a kérdésre.

A szavazok szorongdsainak madsik oka a globalizacio, illetve
annak hatdsa az identitasra, kilondsen a nemzeti identitdsra.
Ezzel a kérdéssel kapcsolatban a megkérdezettek ambivalens
nézeteket fejeztek ki. A pozitivumok kozott emlitették a haladast,
a fejlédést, a mobilitdst, a kultirdk kozotti parbeszédet, a kony-
nyebb kapcsolatépitést és az Uj munkalehetéségeket. A globa-
lizacié legnagyobb negativumaként viszont a nemzeti identitas
elvesztését emlitették.

Fontos megjegyezniink, hogy a ,nemzeti identitds” mast jelent
az M5S és mdast a Liga szavazdi szdmdra — mind a fogalom tar-
talma, mind annak érzelmi intenzivitdsat tekintve. A Liga tdmoga-
toi erésen negativ véleményt alkottak a globalizaciordl, és hang-
sllyozzdk, hogy a nemzeti identitas alapjanak a res publica és
jellegzetességei iranti tiszteletnek kell lennie. Fontos szdmukra
tovdbba a hagyomdny és a kozdsség. A Liga szavazdi szerint
a globalizacié soran mindketté elveszett.

Ennek eredményeképp az interjualanyok a globalizaciét nem
latjdk win-win helyzetnek, hiszen a gazdasdagban és a munka-
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erdpiacon latni vélnek veszteseket és nyerteseket is. A vesz-
tesek a kétkezi munkdsok és a kdozép- és alsokozéposztalyok,
mig a nyertesek a multinacionalis vallalatok, amelyek — az olcsé
hiteleknek és alacsony addknak készénhetéen — atveszik a helyi
cégek és markak helyét.

A globalizacié eredményeként értelmezett bevdandorlds szintén
vitds téma az olasz populistdk kozott. A Lega szavazoi szerint
a bevandorldk kevéssé hajlanddk dtvenni az olasz kulturat és
életstilust.

A korabbi generacioktdl eltéréen az olasz fiatalok nem éreznek
késztetést, hogy barmilyen politikai, tdrsadalmi vagy ideoldgiai
csoporthoz tartozzanak. Ehelyett sportklubokhoz, allatvédelmi
szervezetekhez, illetve a falukat vagy vdrosukat tamogaté egye-
siletekhez csatlakoznak. Kordbbi szerepéhez képest az idealiz-
mus elvesztette vonzerejét.

A vagyoni és jovedelmi viszonyok novekvé egyenlétlensége
miatt az olasz tarsadalom kevésbé tlnik igazsdgosnak a meg-
kérdezetteknek, mint a kordbbi évtizedekben. Romaban és Mila-
néban az M5S és a Lega szavazdi egyetértettek, hogy ,eltlint”
a kozéposztaly, mivel annak bevétele csdkkent, igy tobben élnek
a szegénységi kiiszob alatt, mint korabban.

Amikor a beszélgetés a politika felé terel6dott, Ujabb kiilonbsé-
gek jelentkeztek a Lega és az M5S taborai k6zott, példdul azzal
a kezdeményezéssel kapcsolatban, mely a szegénységet feltétel
nélkli alapjovedelemmel prébalna felszamolni. Egy Lega-szim-
patizdns szavaival élve: ,Nagyon csalodott voltam, amikor azt
hallottam, hogy fel fogjuk szdmolni a szegenyseget! Mit jelent
ez egydltaldn? Filozofiailag az alapjévedelem egy nagyszerl €s
méltdnyos &tlet, de Olaszorszdg szdmdra ez csupdn egy fan-
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tazmagoria. Ezt csak gazdag orszdgok képesek véghez vinni.”
Ugyanakkor az M5S-szavazok meglehetésen egyiittérzé meg-
jegyzéseket tettek: ,Ldttam embereket a kocsijukban aludni,
mert nem volt hdzuk.” Egy masik szerint: ,Azok, akik szocidlis
lakdsokra vdrnak, nem csupdn hajléktalanok, hanem egy-
szerlien szegény olaszok.” Mig igy egy harmadik M5S-es meg-
latdsa: ,Nézhetjlik, ahogy a szegenyek estenkeént narancsokat
gyljtenek, mikbzben a mi gyerekeinknek meg egytdl-egyig Play-
Stationjlikkel jdtszanak.”

Az interjuk tovabbi része a ,bizalom” kérdésére fékuszalt. A leg-
tobb résztvevd azt dllitotta, hogy csalddott az egyes pdartok
politikusaiban, és leginkdbb a partlogd és nem a jeldlt alapjan
valaszt. A politikusba vetett bizalom aranyos azzal, hogy meny-
nyire érzik a szavazok kdzel magukhoz az adott politikust — ezt
az emberkozeli imdzst azonban kevés politikus tudja felmutatni.

Az orszdgos politikusokhoz képest nagyobb a bizalom a helyi
politikusok irant. A populista szavazdok szerint 8k szorosabb
kapcsolatot dpolnak a valdsdggal és az allampolgarok igényei-
vel, sokszor ,allnak csataba” a helyi ligyek érdekében, és ezt
a vélasztok is értékelik.

A Lega és az M5S politikusait kevésbé érinti ez az altalanos
bizalmatlansdg, bar egy bizonyos szint(l frusztraciot kifejeztek az
M5S-szavazdk a pdrtjuk Matteo Salvini Ligajaval vald szovetke-
zése miatt. Ezzel egyidejlleg a sajat mozgalmuk ellentmonda-
sos politikdjaban csalddott M5S-szavazok a Demokrata Partot
is megvadoltdk, hogy eldrulta a baloldali gydkereit, és a nagy
cégek, a bankok és a piac érdekeit szolgdlja a part.

Az utolsé fokuszcsoportos kérdés az Eurdpai Unid témajat érin-
tette. Az M5S-szavazok (kilondsen a fiatalok) az EU-t lehetéség-
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nek fogtak fel a kiilonbozé értékrendek, torténetek és kulturak
megismerésére, az azokkal torténd kapcsolatteremtésre. Elvezik az
eurd altal nydjtott vagy megkdnnyitett lehetéségeket, mint példaul
a mozgads szabadsagat és a munkalehetdéségeket a tobbi EU-s tag-
allamban. Ugyanakkor az EU tehernek és kotelezettségnek is tlinik,
amely a ,Briisszel” altal diktdlt gazdasdgi eldirdsokkal korldtozza
Olaszorszagot.

Progressziv stratégiai javaslatok

A jelenlegi olasz kormannyal szemben a Demokrata Part (DP)
jelenti majd az egyértelmd alternativat — ez a part az egyetlen
baloldali, partszervezettel és tarsadalmi beagyazdddssal rendel-
kezé erd az olasz politikdban. Ennek fényében rovid- és hosszu-
tavu stratégia kialakitdsara egyarant sziikség van.

Rovidtdvon a DP-nek nincs esélye dtvenni a hatalmat a popu-
listaktdl, a partnak inkabb egy komolyan vehetd és hiteles par-
lamenti és tarsadalmi ellenzék alapfeltételeit kell megteremte-
nie. Ez részben a kormanyon belili belharc és a miniszterelndk
sulyos gyengeségének kihasznalasaval vdlhat elérhetévé. Erre
egy példa a kormany intézkedése* a Renzi-kabinet altal hozott
~munkatorvény”? mdédositdsdra, melynek munkaerdépiaci hatdsa
lehetéséget nyujthat az ellenzéknek, figyelembe véve, hogy
tobb kozgazdasz szerint ezek a lépések csdkkentik majd a fog-

41 2018. augusztus 9-i térvény, n. 96.

42 Ez afogalom a Renzi-kormany &altal 2014-ben és 2015-ben elfogadott tor-
vénycsomagra vonatkozik. Ezek a térvények meglehetésen nagy botranyt kavar-
tak és politikai fogadtatasuk is negativ volt, bar munkaerépiaci hatdsuk a mai
napig vita targyat képezi.
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lalkoztatottsdgot, illetve az el6zd két balkdzép kormany egyes
pozitiv foglalkoztataspolitikai eredményeit akar a visszajara is
fordithatjak.

Két tényez6 gyengitheti rovidtavon a DP stratégidjat. A folyama-
tos és hangos belsé harcok gyengitik a part imazsat és szlkitik
mozgdsterét, tovdbba azt a latszatot keltik, hogy a partnak nincs
egységes vizidja és vezetbsége.

Kbézeéptdvon a progressziv stratégidt négy pillérre kell épiteni:
a) a korabbi Demokrata pdarti kormdanyokhoz képest valtoztatni
kell a stiluson és a tartalmon; b) fel kell hivni a figyelmet a jelen-
legi kormanykoalicié belsé ellentmonddsaira; c) be kell vezetni
egy olyan e-stratégiat, amely képes felvenni a versenyt az olasz
populista erék intellektudlis és pénziigyi beruhdzdasaival az ugy-
nevezett digitdlis demokrdcidba; illetve d) ki kell épiteni egy prog-
ressziv stratégiai szoévetséget mind a civil tdrsadalmon beldl, mind
a parlamentben.

Az elsé pillér azt jelenti, hogy a Demokrataknak meg kell gydz-
nilik egykori taboruk egy részét, hogy ,jojjenek haza” és szavaz-
zanak Ujra a progressziv programra. Ahogyan ez tobb mint egy
évszdzada igaz, a Demokrata parti és balkdzép szavazokat dlta-
laban az igazsag és az egyenldség értékeivel kell megszdlitani,
a ,gyengék” és a ,hatranyos helyzetliek” partfogdiként. Az olasz
populizmus altal igért pénzosztas alternativdja legyen a munka-
helyteremtés és az arra épiilé béremelkedés.

Ezzel egyidejlleg a Demokrata Partnak alaposan fel kell mérnie
a potencialis Uj szavazdit is. A populista mozgalmak abban sike-
resek, hogy identitdst nyujtanak tamogatoik szamadra, bar ennek
az identitdsnak az alapja leginkdbb a diih, a gyl(lolet és a bosszu.
Amig az M5S identitdsat az elitellenesség jelenti, addig a Ligaét az
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idegenek, az afrikaiak és a homoszexudlisokkal szembeni ellen-
érzés. Az olasz progresszivok kordbban nem tudtak sajat identitast
kinalni, ehelyett technokrata makrogazdasagi megolddsokra kon-
centraltak (bar elismerendd, hogy némi sikerrel), illetve kudarcba
fulladt intézményi reformokra, és polgarjogi Ujitdsokra fokuszaltak,
mely utdbbiak leginkdbb az LMBT kozosségre vonatkoztak. Ezek
koziil egyik sem nyUjtott a baloldal torzsszavazdinak identitdst.

A masodik pillér Iényege, hogy a Demokratdknak fel kell tar-
niuk és bemutatniuk a kormany belsé ellentmondasait, illetve
a megfelelé nyelvezettel felhivni a figyelmet a kormany politi-
kdjanak demagdgidjdra, az igéretek és a tettek kozott tatongd
szakadékra.

A harmadik pillérhez a DP-nek muszdj befektetnie a kommuni-
kdcids technikdba. Az internetes kommunikacio terén fel kell zar-
kdzni a populista versenytarsakhoz. Ez nem lesz konnyd, hiszen
az ,internet demokracidjaval” szemben alapveté fenntartdsokkal
élnek.®®

A negyedik pillér az olasz valasztdsi rendszer figyelembevételé-
nek fontossaga: ha a DP hatalomra akar kerllni, civil és politikai
szovetségesekre van sziiksége. A parlamenti egyittmikodés
terén lehet, hogy Berlusconi Forza ltalidja vagy Beppe Grillo
M5S-e koziil kell majd vdlasztania — ez egy kellemetlen vdlasztas
lehet. Mig a Liga az lzleti érdekek, a hagyomanyos értékek és
az északi ligyek felkaroldsaval jobboldali identitasdt betonozza
be, addig az M5S t6bb tarsadalmi kérdésben, igy a korrupcidelle-
nesség és a blinlldozés kérdésében sincs messze a baloldaltdl.

43 Errél lasd J. Richardson John and J. Emerson, eDemocracy: An Emerging
Force for Change, Stanford Social Innovation Review, 2018. janudr 25.
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Azonban a szbvetségépités kdzben az M5S konnyen ,trdjai
falova” vdlhat, és ez a DP teljes eltlinését eredményezheti.
Ahogyan a torténész Sylvain Kahn minden kétséget kizdrdan
bebizonyitotta egy Le Monde-ban** megjelent irdsdban, az M5S
egyadltaldn nem vallja magdénak a demokratikus szocializmus
hagyomanyait.

Gyakorlati szempontbdl a progresszivek szdmdra azonban ked-
vezd, hogy a bizonytalan szavazdk és az otthonmaradok szama
egyre novekszik — 2018 novemberében a megkérdezettek har-
mada tartozott ezekbe a kategdriakba, amely szdm megegyezik
azzal a 3,2 millié Liga-szimpatizanssal, akiket egy 2018 marciusi
felmérés azonositott. Pont ez az az olasz tarsadalmi réteg, ahol
a progressziv erék Eurdpa-parti lizenete érté flilekre taldlhat.

44 S.Kahn, Le Mouvement 5 étoiles n’est pas ancré a gauche, Le Monde, 2018.
majus 29, 21o0.
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Jussi PAKKASVIRTA, Kalevi Sorsa Alapitvany

Bevezetés

Az elmllt évtizedekben a finn politikai rendszert a Szocidl-
demokrata Part, a Centrumpdrt és a Nemzeti Koalicido dominalta.
Ezt a politikai haromszoget boritotta fel 2015-ben az egyetlen
valéban populista finn part, a Finnek Partja, mely a szavazatok
17,7%-aval a masodik helyen végzett a finn parlamenti valasztaso-
kon. A Finnek Partja igy a Centrumparttal és a Nemzeti Koalicio-
val |épett kormanykoalicidra, és ez az Uj szerep szamos taktikai
valtoztatast kdvetelt meg a populista part szamara. A kormanyon
bellli szerepvallaldasuk platformot kinalt a part egy radikalisabb
szdrnydanak megjelenéséhez is, és ennek kovetkezményeként
2017 nyaran a Finnek Partja végil kettévalt. A kettévalasnak
kdszonhetéen két populista formdacid jott 1étre, melyek kozil az
egyik még erbteljesebben szélséjobboldali beallitottsagu, bar az
egységes eredetinél kevésbé népszerl. A szakadas kovetkez-
meénye egy Uj tipusu Finnek Partja lett, amely a korabbinal jobban
hasonlit a Svéd Demokratdkhoz és a német AfD-hez.
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A finn populizmus rovid torténete

A kortars finn populizmus tulajdonképpen a Finnek Partja-
val egyezik meg, mely partot régebben Ilgaz Finneknek (finndl
Perussuomalaiset, roviditve PS) hivtak. A Finnek Partja egy er6-
sen nacionalista ideoldgidju mozgalom, amely 1995-ben jott Iétre
a Finn Kisgazdapart feloszldsa utan, ami az elsé nyilvanvaldan
populista megmozdulds volt Finnorszagban.

A Kisgazdapart 1959-ben valt ki az 1906-ban alapitott és akkor
még Agrarunidként ismert Centrumpartbdl. A Kisgazdapart az
1960-es években a gyorsiitemU varosiasodasra, illetve a struktu-
ralis tarsadalmi és gazdasdgi valtozasokra nyujtott valaszt. Finn-
orszadg ebben az idében agrartarsadalombdl egy varosias, ipa-
rosodott és szolgaltatasalapu orszagga kezdett atalakulni, ahol
egyre szabadosabbad valtak a tarsadalmi normak, és népszerlivé
valt a tomegmeédia.*® Mint mds agrdrpartok, a Finn Kisgazdapart is
az Ujszerl hétkdznapi problémakra és kihivasokra probalt reagalni,
elészor csak a kisbirtokosok, majd késébb az elévarosba koltozd
vérosi szavazék megszdlitdsaval. Ujkeletli populista retorikdjdban
a Kisgazdapart az ,elfelejtett emberekrél” szdlt, akik az urbanizacio
alulprivilegizalt aldozatai — a kisbirtokosok és a nagyvaroson kiviil
él6, djonnan marginalizalodd csoportok. A kisgazdak széhaszna-
latdban ,,a nép ellensége” a varosi politikai és gazdasdagi elit volt,
a ,pénzligyi erd”, akiket a Kisgazdapartot és finn populizmust életre
hivé Veikko Vennamo csupdn ,blinvezéreknek” hivott.*®

A Finnek Partjat 1997 és 2017 kozott vezetd, ,atlagembernek”
hatd Timo Soini sokat atvett a Kisgazdapart és Vennamo politikai

45 Yla-Anttila 2017, Palonen & Saresma 2017,19-22
46 Soini 1988: 23-40; Yla-Anttila 201: 25-27.
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szotdrabdl. Soini a finn populizmusrdl irta mesterszakos disszer-
tdcidjat, melyben a Kisgazdapadrt fontos szerepet jatszott.*” Soini
modernizdlta a populista hagyomanyokat, ugyanakkor a partja
kezdte atvenni az Uj jobboldali (migracids) gondolatokat is. Ez az
Ujfajta populizmus észlelheté volt a 2000-es évek dnkormany-
zati és a parlamenti vdlasztdsain is, amikor a kelet-helsinki bok-
szol6 és birkézé Tony Halme felkeriilt a Finnek Partjanak listdjara
mint bevandorldsellenes fliggetlen jeldlt. Halme 2003 és 2007
kozott volt parlamenti képviseld, politikai palyafutdsat pedig
folyamatos botrdanyok jellemezték (pl. droghaszndlat és torvény-
telen fegyverhaszndlat). Ezeket a viselkedésformdkat Timo Soini
azért is tolerdlta, mert a Halme-tipusu médiaszemélyiségek gya-
kori bulvarszerepléseikkel Ujfajta tdmogatottsagot hoztak a part-
nak az elévdrosokban (és egyes ndciszimpatizans korokben is).
Sokan ugy tekintettek erre a két politikusra, mint akik ,neviikon
nevezik a dolgokat”, bar a part rasszista tendencianak kritikusai
is akadtak. Timo Soini tovabbra is képes maradt a part 0sszes
platformjat irdnyitdsa alatt tartani, és ezzel az 4j varosi és lokalis
profillal a Finnek Partja a kordbbindl Iényegesen jobb eredmé-
nyeket ért el a 2011-es és 2015-6s parlamenti valasztdasokon.

A Finnek Partja tovabba népszerlbb lett a hagyomadnyosan erdé-
szettel foglalkozd régidkban is. Ez a folyamat bizonyos parhu-
zamokat mutat Donald Trump elndk az amerikai rozsdadvezeti
munkdsosztalyt célzé kampdanyaval: sokszor a strukturalis globalis
valtozasok és a szocidlis bizonytalansdg allnak az ujféle populista
mozgalmak sikerei mogott. Finnorszagban a hagyomdnyosan szo-
cidldemokrata szavazok vdlasztdsi szokasait a 2008-as gazda-
sagi valsag — és kiilondsen a papir- és cellulézgyarak bezarasa,
Latin-Amerikdba és Kinaba koltozése — valtoztatta meg. A tra-

47 Soini 1988
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diciondlisan baloldali, antineoliberalis és globalizacidellenes reto-
rikdt a populistdk kilonosen hatasosan vették at és kombindltak
azzal az elgondoldssal, hogy a lezart hatarok segithetik a finn ipar
munkahelyeinek megtartasat. A torténelmi iparrégiok — és a vidék
— lakossdga ugyanakkor atvette a Finnek Pdartjdnak a bevan-
dorlékkal szembeni ellenszenvét. A populistdk szamara az EU,
a bevandorlds és a globalis liberdlis politika hasznos ,ellenséggé”
valt. AFinnek Partja szerint ezek azok a platformok, amiken keresz-
tll az ,elitek” probaljdk az atlagos finnek életét meghatarozni. Kri-
tikajuk tovabba kiterjedt a klasszikus baloldali partokra is, kiilénos
tekintettel ezen partoknak a ,mdsokkal” — példdul a muszlimokkal,
menekiiltekkel és bevandorldkkal — vallalt szolidaritdsra.

A Finnek Partjanak novekedése és a kormanykoalicié
(2011-2017)

A 2011-es parlamenti valasztasokon — amit az eurépai gazdasagi
valsagot kodvetbden tartottak — a Finnek Partja 19,1%-ot kapott.
Ezzel meglepetészszerlien a harmadik legnagyobb part lett
a finn torvényhozdsban. Az eurdzéna éallapota, illetve a gorég és
portugal gazdasagi vdlsagok miatt felforrosodott médiadiskur-
zus lehetdvé tettette, hogy a populistak a helyzetet Uigy mutas-
sak be, mintha az komoly kihivdst jelentene az orszagnak és az
orszag szuverenitasdnak. A Finnek Partja komoly populista kihi-
voként poziciondlta magat a ,régi” partokkal szemben.*®

A 2015-0s vdalasztdsok sordn a part 17,7%-ot szerzett, és ezut-
tal a mdsodik helyen végzett. A 2015-ben javaban duldé eurdpai

48 Borg, 2012; Arter 2010; Kuisma 2013, Yla-Antila & Yla-Anttila 2015
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~menekiltvdlsdg” novelte a part tdmogatottsdgat. A tomorilés
rendkivil népszerl vezére, Timo Soini, rengeteg — tradicionalis
értékekben hivé — szavazot vonzott balrdl és jobbrdél egyardnt.*®
Mondanivaldjdban és megjelenésében mindig sikeresen testesi-
tette meg a ,nép emberét”.>°

E két vdlasztast megel6zdéen a Finnek Partja kevéssé volt nép-
szerl (1% és 5% kozott teljesitett), és |étezésének elsd husz évé-
ben csak ellenzéki szerephez jutott. Bar a 2011-es teljesitmény
alapjan megvolt a lehetésége, hogy a kormany tagja legyen
a part (a finnek még egy Uj szleng kifejezést is kitaldltak a jelen-
ségre — a ,jytky” nagy robbanast jelent), mégis inkdbb ellenzék-
ben maradtak. A part el6szor 2015-ben csatlakozott a kabinethez
a mérsékelt Centrumpdrttal és a konzervativ Nemzeti Koalicidval
tarsulva. A miniszterelndk a centrumparti Juha Sipila lett.

7. tablazat — A Finnek Partja valasztdsi eredményei

Véla§ztési Szavazatok % Mand.‘iitumok +/— Helyezés
ev Szama

1999 26440 | 0,99 1/200 9.

2003 43816 1,57 3/200 A2 As.

2007 12256 4,05 5/200 A2 -8.

2011 560075 | 19,05 39/200 A34 A3

2015 524054 | 17,65 38/200 Vv A2

Forrds: https://www.vaalitutkimus.fi/en/eduskuntavaalien_tulokset.html

49 Yla-Anttila & Yla-Anttila 2015.
50 Niemi 2012
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Partszakadas

2017 juniusdban a Finnek Partja dramai gydlést tartott,amelynek
sordn a szervezet megkérddjelezhetetlen vezére, a Sipila-kor-
many klligyminisztere, Timo Soini bejelentette lemonddasat
a partelnokségrdl. A poziciéért Timo Soini partfogoltja, Sampo
Terho és Jussi Halla-aho, bevdndorldsellenes EP-képviseld
szdlltak ringbe. A szinfalak mogo6tt Halla-aho ligyesen szerve-
zett mozgalmat |étesitett, és 2017. junius 10-én 6 lett a partve-
zér. A Centrumpart és a Nemzeti Koalicio elsé emberei azonnal
bejelentették, hogy nem folytatjdk a Finnek Partjaval a koali-
ciot, mivel Halla-ahot faji gydloletre vald felbujtdssal vadoltdk,
majd késébb a (muszlim) vallds szentségének megsértéséért
elitélték. Ezutdan 20 képviseld hagyta el a Finnek Partjat, koztik
az alapité tag Soini is, hogy Uj frakciét létesitsen Uj Alterna-
tiva néven. Mindegyik kabinetminiszter a ,disszidensek” k6zott
volt. Egy pdr napig ugy tlnt, hogy Sipiléa kormanykoalicidja szét
fog esni, de Soini és az Uj Alternativa tagjai végiil mégis bele-
egyeztek a kormdanyzdas folytatdsdba.” Ez a csoport a Finnek
Partjanak kordbbi, tarsadalmi reformista és nem nyiltan rasz-
szista tagjaibdl allt, akik 2017 novemberében Kék Reform néven
Uj partot hoztak Iétre. Ot miniszteriik lett Sipila kabinetjében, és
a felmérések szerint 1-2%-o0s tdmogatottsdgot élveztek. A Fin-
nek Partjdnak Uj, migransellenes reinkarnaciéja ugyanakkor
tobb mint 10 szdzalékon &llt a kettévalds ota.

Didhéjban a part szétvaldsa egy Uj Finnek Partjat eredményezett,
amely nagyon hasonld a svéd (Svéd Demokratdk) és a német
(Alternativa Németorszagért) jobboldali populista tomorilések-
hez. Ez a formdcié megtartotta a partnevet, mig a Kék Reform

51 Nurmi 2017, 247-272
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elkeseredetten keresi politikai prioritdsait és szavazdobdazisat, bar
minden jel arra utal, hogy nincs jovéjik a finn politikaban.

A Kék Reform a Sipila-kormdny csendes tdmogatdja lett, akik
elésegitik a koalicid neoliberalis politikdjat és az egészségligyi
reformokat, tehat a szakadds mind a bevandorldsellenes Finnek
partjat, mind a Kék Reform partot jobbra tolta.

A finn populizmus a politikai térképen

A Finnek Partja egyedilalld6 mozgalom Eurdpdban. Az eredeti-
leg meglehetésen vidéki part kombinalta a szocidldemokrata
és baloldali joléti dllam gazdasagi politikajat a tradicionalis kon-
zervativ értékekkel, mint példaul a belbiztonsaggal, az evan-
gélikus kereszténységgel®® és a finn etnikai nacionalizmussal.
Ugyanakkor a part értékkonzervativizmusat tobbszor alddstdk
mar kilonb6zé médiabotranyok — a parttagok részegeskedtek,
erdszakosan vagy ,macsoésan” viselkedtek és rasszista kijelenté-
seket tettek. Bar sok kutatd szerint a Finnek Pdartja gazdasdgilag
baloldali és tarsadalmilag konzervativ, ,centrista populista part”,
vagy 6k ,a legbaloldalibb nemszocialistak”, partprogramjuk és
ideoldgidjuk sok jobboldali populista elemet tartalmaz. A part
vezetdsége leginkdbb ,centristdnak” vallja magat. Bar baloldali
szavazok is voksolnak a tomdoriilésre, a partprogram sok dssze-
tevdje — kifejezetten a migransellenes aspektusok — a konzerva-
tiv és a centrista szavazdokat vonzzak. A Finnek Partja a legtobb

52 Erdekes médon a Finnek Pértjanak leghiresebb vezetéje, Timo Soini gyakorlé
katolikus. Finnorszagban a lakossag 70%-a lutheranus, mig kevesebb mint 1%
rémai katolikus. Ebben a tekintetben Soinia ,mdssdgot” képviseli a finn politikdban.
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eurdpai jobboldali populista part értékeit osztja, klilondsen az
euroszkepticizmust és a globalizécidellenességet.®® Gazdasag-
politikdjuk a joléti dllamot tdmogatja, de korldtozndk annak szol-
galtatasait a finn etnikumuakra. Az Eurdpai Parlamentben a Fin-
nek Partja az Eurépai Konzervativok és Reformistak csoportjdhoz
tartozik, ahol a brit Konzervativ Parttal, a lengyel Jog és Igazsa-
gossdggal és a Svéd Demokratdkkal mikodnek egyitt.

1. grafikon — a Finnek Partjanak elhelyezkedése a politikai térképen

KONZERVATIV

FINNEK
PARTJA

BAL < > JOBB
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53 Kuisma 2013
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A part ideologiaja — diohéjban

Finnek Partjanak 2011-es és 2015-0s valasztdsi gybdzelme, illetve
a 2017-es kettévalds miatt a populizmus felkapott politikai kér-
dés lett. A part tagjai fontos minisztériumokat vezettek Juha
Sipild kormanyaban, ezért a finn média klilondsen figyelt rajuk.
Azonban a Finnek Partjdnak analitikus, objektiv, tudomanyos
elemzése meglehetésen nehéz feladatnak bizonyult. A part min-
denhol elfogult vitdkat valt ki, kiilondsen a kdzosségi médidaban.
A populista part tagjainak hozzdszdlasai sokszor agresszivek,
megosztok, és tudatosan 6sztondznek ,,dramatikus valaszokat”,
~mivel az dllampolgarokat a 'népre’ és annak ellenségeire oszt-
jak”.>* Mint a tobbi populista mozgalomnal, itt is a hagyomdanyos
elit, a média, a bevdndorlok és a menekiiltek az ellenségek.
Tovabbad a feministak, a svédil beszéld finnek és a homoszexua-
lisok is gyakran a bazis célkeresztjébe keriilnek.®

Mint ahogy ez gyakori a populista mozgalmaknal, a part ,rejtett
ideoldgidja” nincs kimondva a partprogramot leiré hivatalos
dokumentumokban.®® Az ideoldgidt a mindennapi politikdban
kell keresni, nem a puhitott hivatalos szovegekben, melyeket
a legkisebb koz6s tobbszords elve alapjan irnak. A Finnek Part-
janak hivatalos weboldala szerint ,a pdrt programja €s politikdja
a munkaetikdra, a vdllalkozoi szellemre €s a kiegyensulyozott,
kereszteny ertekekhez kapcsolhato joléti dllamra” épll. Ezek az
értékek kénnyen megtaldlhatéak a legtobb keresztény és kon-
zervativ pdrt gondolatvilagdban.

54 Yla-Anttila 2017
55 Yla-Anttila & Luhtakallio 2017
56 https://www.perussuomalaiset.fi/kielisivu/in-english/
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A part hangsulyozza, hogy ,a politikai spektrum minden szekto-
rdbol vannak tdmogatoi, és nem kategorizdlhato hagyomdnyos
jobb- vagy baloldali pdrtként. Eszszerli megolddsokat keresnek,
hangsulyozzdk az aktivizmust €s a kreativitdst, mikézben tiszte-
letben tartjdk a k6z6ss€gi €s az egyeni feleldsseg elveit” A part
az egyént tartja a tarsadalom alapegységének és dvatossagra
int a korporatizmus névekvd kdrtékonysagat illetéen. A hivata-
los weboldal (angol nyelvl) leirdsa szerint ,,a pdrt alapjdt olyan
progressziv hagyomdnyok képezik, mint az esélyegyenldéség
mindenki szdmdra, az igazsdgos €s veédhetd vagyonelosztds, €s
dllami felelésség mindazok irdnt, akik énhibdjukon kiviil képtele-
nek teljes €letet €lni.”

Szocidldemokrata, néha szocialista irdnyu politikdk is kiolvasha-
tdak a Finnek Partjdnak szévegeibdl: ,a part mindenkiért van,
kivaltképp a szegényekért — de nem az elitért”. Az dllam szerepe
a finn tdrsadalomban és jéléti politikdban — a lehetéségek, az
egészségligy és az oktatds elérhetéségének biztositasa — kiilon
hangsulyt kapott. Azonban allitdsuk szerint ,,az egyen kételes-
sége, hogy minden téle telhetét megtegyen sajdt, csalddja €s
kbzdssege joléteert — hiszen az éndllosdg ertek, amit nem sza-
bad aldbecstilni”.

Az ,lgazsdgot mindenkinek!” szlogen jol 6sszefoglalja a part
ideologidjat és szakpolitikdjat. A szlogen fontos eleme, hogy
az igazsagszolgdltatas és a biintetés minden torvénysértére
egyenléen vonatkozzon, gazdasdgi és politikai rangtdl fligget-
lendl. A gyakorlatban viszont inkabb dgy tlnik, hogy a ,min-
denki” alatt csak a finn etnikumuakat értik, €s nem mindenkit,
aki Finnorszagban él.

A Finnek Partjanak programjai szerint a maganvallalatok, a kreativ
piaci kdrnyezet és az infrastruktira fenntartdsa kulcsfontossagu.

130 PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA



PROGRESSZIiV VALASZOK A POPULIZMUSRA FINNORSZAGBAN

A part kifejezetten keresi a hagyomanyos finn munkasosztaly
(leginkdbb a papir- és fémipari dolgozdk), illetve a kis- és kozép-
vallalkozasok tulajdonosainak kedvét. A vdrosokban a munka-
nélkili, ,etnikailag” finn szavazok tdmogatjak a populistdkat,
klilonosen azokban az elévdrosokban, melyekben nagyszamu
bevandorld él.

A Finnek Partja szerint az dllamgazdasdg ,tortakészitékbdl” és
Jtortafalokbaol” all. A part a ,tortakésziték” felé orientdlodik, legye-
nek azok vallalkozok, logisztikai dolgozdk, egészségligyi szakem-
berek stb. Kiilondsen a bevandorlokat és a menekiilteket tekintik
Jtortafaldknak”, akik szerintlik ,az igazi finnektdl” vesznek el munka-
kat, a nemzeti eréforrdsokat helytelentl és korruptan felhasznalva.

A torvény és a rend szintén kulcsfontossdgu a part programjai-
ban. A korrupcid elleni harc, mint a legtobb eurdpai populista for-
macid narrativajdban, a Finnek Partjanak eszkoztardban is fontos
szerepet jatszik. A part aktivistai és képvisel6i kozott meglepden
sok renddr van.

Végil emlitést kell tennlink a nacionalizmusrdl, amit a part iroma-
nyai rendszeresen emlitenek. A Finnek Partja szerint a populiz-
mus egy nemes ideoldgia, ami egyszerlen az embereket kivdnja
hatalommal felruhazni. A nacionalizmus gyakran csak egy reto-
rikai eszkdz, ami frissité valtozatossagot igér a ,régi partok” és
a mainstream média politikailag korrekt ,zsargonjatdl”. A Finnek
Partjdnak ugy sikerlilt a hagyomanyos baloldali partoktdl sza-
vazokat elcsadbitania, hogy a tobbi parténdl ljabb és vonzdbb
kritikat fogalmazott meg a neoliberalizmussal és a globalizacio-
val kapcsolatban. Az Eurdpai Unidval kapcsolatos kritika szin-
tén hangsulyos a partnal, klilonésen, amikor a part képviseldi
azt kovetelték, hogy finn pénzligyi segitséget ne kaphassanak
a gorogok és a portugalok.
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Nacionalista sztereotipiak

A populizmus legpejorativabb vagy legnegativabb konnotacioit
a szélsdjobboldali politikai partoknal érhetjik nyomon. Ugyanak-
kor egy Uj tendencia is kirajzolddik, miszerint egyre tobb part és
mozgalom nemcsak elfogadja és nem tartja sértének a ,popu-
lista” cimkét, hanem kifejezetten blszke is rd.>” Bizonyos érte-
lemben — meglepd mddon — Donald Trump politikai stilusa az
amerikai Republikdnus Partot a vilag legbefolydsosabb populista
partjdva tette. Ma a kiilonb6zé bal- és jobboldali politikai szerep-
I8k allitélagos ,populizmusardl” tett kijelentések egyre inkdbb
kdzhelyesek. Egyre inkdbb igaz lesz, hogy a populizmust — kiil6-
nosen napjainkban — leginkdbb politikai stratégiaként lehet
meghatdrozni.®®

Az tisztan lathatd, hogy az olyan mozgalmak, mint a Finnek
Partja, rendkivil sikeresen haszndljdk fel a nacionalista sztereo-
tipidkat a szakpolitikai megolddsaikban és a retorikajukban.
A part f6 ideoldgidja (az ,igazsag mindenkinek” mellett) a nacio-
nalizmus, amely ideoldgidba rengeteg sablonos koncepcid, véle-
meény és hiedelem vegydilt. A populistak szamara a nemzeteknek
sziiksége van egy ,idegenre”, és a sztereotipidk rendkivil alkal-
masak az ,idegen” megalkotdsdra. A sztereotipizdlas a katego-
rizalas kognitiv folyamatdra épil, ami leegyszerUlsitéssel segiti
a vildg dolgainak, a targyaknak és az élményeknek a feldolgo-
zasdt, mikdzben Iatszélag a jézan ész hangjan szél mésokrdl. igy
a sztereotipidk leegyszerdsitett képet teremtenek a kiilonb6zd
etnikai csoportokrdl, kulturdkrdl és viselkedési formakrdl, és
ezeket tarsitjdk pozitiv vagy negativ értékitéletekkel.

57 Houwen 2011, 32; Yla-Anttila 2017,1
58 Weyland 2001, 189
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A sztereotipidk segitenek nekiink abban, hogy leegyszer(sit-
siink és rendszerezzlink zavaros informdciokat. A sztereotipidk-
kal kdnnyebb megérteni, felidézni vagy elére jelezni a névekvd
mennyiségl informdciot. A sztereotipiak kredldsa felismerhetéen
a ,posztigazsag” koranak egyik osszetevdje. A nemzeti sztereo-
tipidk erésen jelen vannak a mind a (k6z6sségi) médidban, mind
a politikdban — és a populista partok képesnek bizonyultak
ennek a politikai médszernek és fegyvernek a haszndlatdra.>®

A Finnek Partja a ,mi és 6k”, a ,nemzeti és EU”, illetve a ,belsé és
kiilsé” ellentétparok sztereotipiait hasznalja fel, mikozben a part
nyiltan hirdette 2011-es programjdban a migransellenességet.®®
Ez a partprogram azt kéri a bevandorldktdl, hogy fogadjak el
a finn kulturdlis normakat, viszont azt nem magyardzza el, hogy
mik is ezek a normak. A part kiemeli a nemzeti szuverenitds sze-
repét az EU-s migrdcids kérdésekben, mig Ujabb irdsaiban és
programjaiban azt kéri, hogy a bevadndorldsi szakpolitika alap-
elve a ,ha Rémaban vagy, tégy ugy, ahogy a rémaiak” legyen.
A Finnek Partja azt is mondja, hogy a ténylegesen dolgozé vagy
befekteté bevandorldkat szivesen latjak, viszont a ,munkdhoz
nem kapcsolodo bevdndorldst a pénzligyi 6szténzék minima-
lizdldsdval kell korldtozni, illetve szigorubb csalddegyesitési
politikdra van sziikség.” A pdart tovdbba visszautasitja a ,teher-
megosztds” és a meneklltkvdta eurdpai politikdjat, azt koveteli,
hogy a menekiiltkvotdkat az egyes orszagok anyagi helyzetéhez

59 Pakkasvirta 2018

60 A program angol dsszefoglaldja: https://www.perussuomalaiset.fi/
wp-content/uploads/2013/04/Perussuomalaisten_eduskuntavaaliohjelma_2011-
english_summary_2.0.pdf A part 6sszes programja ezen a cimen érhetd el: https://
www.perussuomalaiset.fi/tietoa-meista/puolueohjelma/ Az Igaz Finnek Ujabb és
radikdlisabb hajlamokat hirdetd irdsat a bevandorldsi politikardl Jussi Halla-ahd
csoportja készitette 2010-ben. Finnil ,Nuiva Manifesti” a cime: http://www.
vaalimanifesti.fl/
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igazitsdk, és hogy a blin6zé migransokat kildjék vissza eredeti
otthonukba.

Tovabbi nacionalista és bevandorldellenes elemek is fellelhe-
téek a finn kultira védelmét és elémozditdasat targyald fejezet-
ben. A part dokumentumai szerint ,,a finnség egyedi része a vildg
kultdrdjdnak, amit meg kell védeni.” Az egyik eleme a finn popu-
listdk ideoldgidjanak a multikulturalizmusrél alkotott vélemé-
nylk: ,,a multikulturalizmus a XXI. szdzadi vildg fontos jellemzdje.
A finnség ennek a vildgnak az egyik aspektusa, melyet érdemes
népszerdsiteni és megvéeédeni.” Ugyanakkor a ,hazafiassdg a finn
kbzdsseg ligyeert tandsitott Gnzetlenseg.”

A part 2015-06s bevandorlasi terve még keményebb feltétele-
ket szab: ,a menekliltkvotdt csékkenteni kell, a kbz6s europai
menekliltiigyi rendszert €s a kbzpénzek multikulturalizmusra
kolteset meg kell akaddlyozni, a csalddi djraegyesites felteteleit
szigoritani kell, a (migrdnsokkal kapcsolatos) pozitiv diszkrimind-
ciot meg kell sziintetni”.

A Finnek Partja fokozatosan alakult at tehat egy jobboldali bevan-
dorldsellenes parttd. Ez torténelmileg valamelyest paradox,
hiszen a Finn Kisgazdapartot alapité Veikko Vennamo fogadta be
a legtobb menekiiltet a finn torténelemben: 1944-ben 400 000
karéliai hdborus menekiiltet engedett be Oroszorszagbdl.®

61 Virtanen 2018; Vaarakallio & Palonen 2017, 50-51
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A finn populista szavazdk nézetei

Annak érdekében, hogy jobban megérthessiik a Finnek Partja
szavazobdzisdnak hozzadlldsat és motivacioit, 2018 J&szén
fokuszcsoportos interjukat készitettiink (kettét Helsinkiben és
kett6t Kouvoldban). A felmérések alapjan 6t dolgot allithatunk.

Az elsé, hogy még a fiatalok kdzott is erés és nosztalgikus vagy
élt valami ,régi” utan. Vagynak a ,fliggetlen €s autentikus Finn-
orszdgra”, ugyanis igy képzelték el az orszdgot az EU-csatlako-
zas, illetve a menekiiltek és bevandorlok bejovetele elétt (bar
a Finnorszagban tartézkodo ,idegenek” szdma viszonylag ala-
csony a tobbi északi orszaghoz képest).

Tobb résztvevd hangsllyozta a stabilitds szlikségességét. A sta-
tus quo-ra vald tekintettel ,nem szerettek volna tébb vdltozdst
Idtni az orszdgban”. A legtébb interjualany szerint a ,liberdlisok”
és a ,szocidldemokratak” képviselik a ,valtozast” és a ,,globaliza-
ciot”, mikdzben a Finnek Partja a stabilitasért all ki.

A masodik megallapitdsunk az, hogy a nemzeti identitds minden
fokuszcsoportban nagyon fontos értékként jelent meg. A részt-
vevdk mélyen aggddtak a finn kultira és hagyomanyok megma-
raddsaért, klilondsképp ,az ellendrizetlen bevdndorlds” miatt.
A résztvevék a Finnek Partjat a nemzeti identitds tamogatdjaként
lattak, mig a szocidaldemokratdkat a globalizacié és a ,rosszféle
internacionalizmus” védelmezdéjeként. A nemzetgazdasdgi sta-
bilitds fontos kérdéskor volt mindenki szdmadra, és a megkérde-
zettek azt is szerették volna, hogy Finnorszag pénziigyileg jobb
helyzetbe keriiljon. A globalizacidt negativ tényezének tartottak,
mert szerintiik a globalizacié miatt kiviszik a hasznot az orszagbal,
igy a profitot nem azok a finnek tartjdk meg, akik évtizedek ota
dolgoznak az orszdg javara. Bar ez egy meglehetdsen erds anti-
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neoliberalis dlldspont, ezzel egyidejlileg tobb fiatal a globalizacid
pozitiv vonzatait is latta, mint példaul az EU-s mozgdsszabadsagot
és az utazasi lehetéségeket — bdr ezeket csupdn a finnek szadmdra
tennek elérhetéve. Még a sokat kritizalt eurd is kapott dicséretet
a fokusz csoportokban.

A harmadik megallapitas, hogy a ,szabadsag” és a ,biztonsag”
erdsen vitatott témak voltak minden csoportban. Mindkét értéket
nagyon fontosnak tartottak, de a legtdbb alany a biztonsagot tar-
totta fontosabbnak. A biztonsdg hianyat a bevandorldkkal, a ter-
roristakkal, a nék szexuadlis zaklatdsdval kototték ossze. A Finnek
Partja ismét a biztonsag képviseldjeként jelent meg egy komplex
vildgban.

A negyedik megallapitds, hogy a legtobb interjdalany szerint
a tarsadalmi és kulturalis egyenléség és politikai korrektség irdnti
igény tudl messzire ment Finnorszadgban és a vildgban altaldban.
~Mdr elég egyenldseég van, mds dolgok is fontosak.” Ennek elle-
nére a tarsadalmi egyenléséget fontosnak tarjdk — a ,tdrsada-
lomnak segitenie kell azokon, akiknek problémdik vannak, de
nem tulzott méertekben.” Ezért a személyes felel6sségvallaldst is
kiemelték, kilonosen azokkal kapcsolatban, akik etnikailag fin-
nek: ,nem csak a bevdndorlok azok, akik a tdrsadalombiztositdsi
rendszerrel visszaglnek.” A fokuszcsoport résztvevdi azt is mond-
tak, hogy el6szor a sajat gondjainkat kell orvosolni, és csak azutan
jon a vilag tobbi része, igy a menekiiltek és egyéb problémak.

Az 6todik megallapitds, hogy a bizalom fogalma fontos a fokusz-
csoportok résztvevéinek. Az interjualanyoknak erds volt a finn
biztonsdgba és torvényekbe vetett bizalma. A renddéroket és
a tlzoltokat gondoltdk a legmegbizhatobb személyeknek és
szakmdknak. A tradiciondlis politikusokba és az EU intézmé-
nyeibe vetett hit ugyanakkor nagyon alacsony volt minden cso-
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portban. Sokan emlitették, hogy Finnorszag tulsagosan is ,jo
tanulénak” szamit az EU-ban, mivel 100 szdzalékos szigorral
betartja az 6sszes pénzligyi és jogi szabdlyozast és EU-s stan-
dardot, mikdzben sok mds orszag nem. Szerintlik Finnorszdgot
sokan ,ostoba befizetének” Iatjdk az EU-ban.

A fokuszcsoportokban az egyéb felvetett kérdések kozott volt
tobbek kozt a ,hovatartozas” és a ,kdzosség” kérdése. A kdzos-
ségi médiat sokan kritizaltak, mivel az tul sok vitat gerjeszt mar-
gindlis kérdésekben. Tovabba, a kozosségi médian a politikailag
korrekt baloldali és zold aktivistdk idegesitettek sok interju-
alanyt. A fiatalabb résztvevék azt is megemlitették, hogy nem
feltétlenil a bevandorldkkal van a probléma, hanem azzal, hogy
»a bevandorldk tul sok teret kapnak”.

A ,tobbség” kérdéskore szintén gyakran szerepelt a beszélge-
tésben. Sok interjualany emlitette, hogy a ,tobbség” véleményét
senki nem hallgatja meg, anélkiil, hogy meghatarozta volna, hogy
milyen tobbségrdél van szé. Ez a populizmus egyik alapveté gon-
dolatat tiikrozi: hogy van valahol egy ,igazi nép”, ami egyedi és
egységes. Ez azt mutatja, hogy tobb eurdpai dllamban tovdbbra is
egyszerl eladni azt a politikai programot, hogy létezik egy homo-
gén politikai kozosség, a ,tobbség”. Pedig tudjuk, hogy az, amit
a ,tobbségként” emlegetnek, az dltalaban csak egy part vagy egy
Otlet, amit a finn tarsadalomnak maximum a 20%-a tdmogat.

A finn populizmus tanulsagai
A politikatorténetben a ,populizmus” kifejezést negativ jelen-
téssel hasznaljak arra, hogy egyes ,populistaként”, vagy csak

kellemetlen mddon viselkedé pdartokat vagy politikusokat jelle-
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mezzenek. Ugyanakkor majdnem az 6sszes politikai mozgalom-
ban talalhatunk populista elemeket. A legtébb jelenlegi nyugati
politikai vezetd populista mddszereket is haszndl a megjelené-
sei soran, kiilondsen a médiaban. Az ennél valamelyest érdeke-
sebb definicidja a populizmusnak Ernesto Laclautdl szarmazik,
aki valamivel pozitivabb mddon, egy emancipacids tarsadalmi
eréként gondolkodik a populizmusrdl, amelynek segitségével
a marginalizalt csoportok ellenszegiilhetnek a domindns hatalmi
rendszereknek. A populizmusnak mindig két arca van, és meg-
annyi definicidja — Finnorszdgban és mas orszagokban egyarant.

Az Osszes U eurdpai populista jobboldali part nacionalistanak
nevezi magat a szakpolitikdjdban, a gyakorlatban és az ideold-
giajaban, tehat a nacionalizmus adja igazdn a populizmus alapjat.
Azért, hogy a bevandorlasellenes nacionalizmusra — Eurépaban
és vildgszinten — vdlaszolni tudjanak, a tradicionalis liberdlis és
baloldali partoknak meg kell tanulniuk Ujradefinidlni a nacionaliz-
musroél alkotott képiiket. A nacionalizmus ugyanis egyfaja kamé-
leon-jelenség — globalisan mindenhol felliti a fejét és fontos
politikai eszkoztarat kindl minden valasztds soran. Egyre inkdbb
sziikség van — és ez kiilondsen igaz az eurdpai progressziv moz-
galmaknal — a nacionalizmus és az (Uj) kozosségi média mélyebb
és Ujfajta elemzésére.

A nacionalizmust nemcsak egy politikai kozosséget megteremté
ideoldgiaként lehet értelmezni, hanem egy szemléletmodként is.
A nacionalizmus hosszutavu szellemi véltozasokat fejez ki (mint
példdul az értékekben, a normdkban és a tomegpszicholdgiad-
ban). Sok populista part sikeresen képviselte a szavazdinak ezen
érzelmeit egyszerl és hatékony modokon. A populistdk meg-
értették és hiszik is, hogy a nacionalizmus a leghasznosabb stra-
tégia, illetve a legsikeresebb tarsadalmi-kulturdlis recept a kor-
nyezé vilag megértéséhez.

138 PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA



PROGRESSZIiV VALASZOK A POPULIZMUSRA FINNORSZAGBAN

A Finnek Partjanak 2011 6ta névekvd jelentésége miatt minden
finn part finomitotta és drnyalta a sajat politikai szétarat a nacio-
nalizmussal és a bevandorlassal kapcsolatban. A Finnek Partja-
nak legjelentésebb hatdsa az volt, hogy mdas partok kritikusabb
hangvételt vettek a bevandorlas kérdésével kapcsolatosan.
Ennélfogva sok szavazd, aki 2011 és 2015 kozo6tt a Finnek Part-
jdhoz huzott, visszatért a kordbbi partpreferencidajdhoz. A masik
nyilvdnvald konklidzid, hogy a kormanyzati felelésség karokat
okozott a populista partnak Finnorszagban, és végil ezért kény-
szerllt a kettészakaddsra.

A progressziv politikai mozgalmak szamara az egyik kihivas az,
hogy hogyan lehet egyensllyozni a ,pozitiv nacionalizmus”,
a nemzetkozi szolidaritds és az Ujkeletl tarsadalmi bizonytalan-
sdgok kozott. A ,pozitiv nacionalizmus” alternativ mddszereket
kindlhat arra, hogy a modern élet 0sszetettségét kezeljlk, a tar-
sadalmi nyitottsdgot a megbizhaté nemzeti kontrollal és bizton-
sdggal 0sszeegyeztetve. Lathatd, hogy a kdzosségek, a hatdrok
és a tarsadalmi Osszetartozds tovabbra is fontosak a szavazdk
szdmadra. A ,pozitiv nacionalizmus” egy olyan politikai kozossé-
get jelenthet, amely egyesiti a szabadsagot a felelésséggel —
akdr egy orszagon, akar tobb nemzet unidjan belll.

A nacionalizmus nap mint nap erésebbé valik a média miatt.
Bizonyitott, hogy a kdzosségi médiaban folyd vitdk fenntartjdk,
sét, feltlizelik a nacionalizmust és a nemzeti sztereotipidkat. Az
internet Ujfajta kommunikacidos mdodokat tett lehetévé kilon-
b6z6 csoportok és tarsadalmi mozgalmak szamdra. Sok jobb-
oldali populista mozgalom régebben csak a globalizacidt, illetve
a téke globalizacidjat kritizalta, de most mar nyiltan rasszistava
is valt vagy legaldbbis rossz szemmel nézi a bevandorlast és
a menekllteket.
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A ,posztigazsag politika” jelenti ma az Uj politika- €s médiakultu-
rat, vagyis egy olyan kdzeget, amelyben a vitakat leginkdbb az
érzelmek domindljak, és nem az igazsag vagy a tények. A k6z0s-
ségi média kiilondsen eredményesen ismétel allitdasokat és igno-
ral ténybeli cafolatokat, mikdzben a tényeket vagy azok jelen-
téségét sokszor meghamisitja. Mindezt stratégiailag hasznaljak
fel egyesek arra, hogy alternativ politikai valdsdgokat épitsenek,
és mindez bizonyos politikai mozgalmak vagy szereplék malmara
hajtjdk a vizet. Fontos megérteni ezeket a mechanizmusokat, de
meég ennél is fontosabb arra koncentralni, hogy mekkora eré
is rejlik az atlagemberek kozosségének azon képességében,
hogy alternativ tarsadalmi és politikai realitdsokat alkossanak és
terjesszenek.

Az internetes kommunikacido kora Uj lehetéségeket kindl arra,
hogy a felfedezziik, hogyan tudjuk koézésen formalni a politikai
valdsdgot, és hogyan tudjuk megkérddjelezni az identitasra és
a valésdgra adott eddigi magyardzatokat. Ez kiiléndsen igaz
az allampolgarok sajat nemzetérdl és az ,idegenekrdl” alkotott
képére. Latva a bevandorlas korili heves vitdakat és az Ujfajta
nemzeti populizmus megerdsddését, a progressziv politika és
szakpolitika komoly kihivasok el6tt all.
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KONKLUZIOK AZ EUROPAI
PROGRESSZIO SZAMARA

A populizmus a kontinens szinte 6sszes orszdgdban veszélyt
jelent mind a progresszid értékeire és eddig elért eredmé-
nyeire, mind pedig a progresszié politikai eredményességére.
A populizmus szembeszall a progresszio altal képviselt haladas-
sal, tdrsadalmi mobilitdssal, nyitottsaggal, egyenléség-eszmé-
vel, valamint a humanizmus és felvildgosodds alapértékeivel.
A populistdk ugyanakkor eredményesen szipkazzak el a bal-
oldal szavazdit is, igy vagy egyedil vagy mas populista vagy
jobbkozép pdartokkal egylitt kormanyzoképes tobbséget is
tudnak biztositani szamos eurdpai orszagban. Ezen kotetben
vizsgdlt ot orszdg kozil Magyarorszagon egyedil, koalici-
6skényszer nélkil kormdnyoz egy populista partszovetség,
Olaszorszagban két populista part koaliciéja van hatalmon,
Finnorszagban egy teljes valasztdsi cikluson &t volt a kormany-
koalicio kisebbik pdrtja populista, Franciaorszdgban jelenleg
populista a legnépszerlibb part és Macron elndk legfébb ki-
hivéja, mig Németorszagban minddssze néhany év alatt keril-
tek be a populistdk minden egyes tartomanyi parlamentbe.

Barmennyire is eltéré ezen orszdgok torténelme, gazdasdga,
kulturaja és politikai berendezkedése, fokusz csoportos kutatd-
saink alapjdn jol 1athaté médon sok esetben hasonlé benyoma-
sok, tapasztalatok és érzelmek vezetik a populista partok szava-
z0it, hogy ne a mainstream pdartokra szavazzanak. Ezen hasonld
érzések négy nagy fogalom koré csoportosithatok:
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1. Erds nosztalgia a nyolcvanas-kilencvenes évek irdnt
2. Er6sd6dé nemzeti identitds

3. Gazdasdgi igazsdgossdg iranti vagy

4. Nagyobb biztonsdg és kiszamithatdsag iranti vagy

A kelet-kdzép eurdpai magyaroktdl a mediterrdn olaszokon &t
az északi finnekig a szavazok egy jelentds részénél ez a négy
trend meghatdrozé jelentéségl volt a mindennapjaik megitélése
szempontjébdl. Erdemes egyesével is megnézni mit is takarnak
ezek a fogalmak.

Erds nosztalgia a nyolcvanas-kilencvenes évek irdant

Amikor a kutatasunk résztvevdit az orszadguk aranykorardl kér-
deztlik, akkor egyontetlien a nyolcvanas-kilencvenes éveket
nevezték meg. Annak ellenére is ez volt az dltaldnos hangu-
lat, hogy ez az idészak Magyarorszdagon jorészt a kommunista
egypart rendszer (utolsd) éveit jelentette, Olaszorszagban két
relative stabil kormdnyt a szocialista Bettino Craxi és a keresz-
ténydemokrata Giulio Andreotti vezetésével, Franciaorszagban
pedig elsésorban a Mitterand-korszakot. A nyolcvanas-kilenc-
venes évek elsésorban a gazdasagi novekedés és a biztos
munkahelyek idészakaként él az emberek fejében. Ez az a mult,
ahova gondolatban visszatérnek a szavazdk, melyet a kiszamit-
hatésdg koranak tartanak, amikor még ,fliggetlenek s autenti-
kusak” voltak az orszdgok. Ma mar — az elmult két évtized val-
tozdsai miatt — ezen szavazok alig érzik otthon magukat a sajat
otthonukban.
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Er6s6d6é nemzeti identitas

A nemzeti identitds er6sodése, a nemzet mint védéhald, mint
kulturdlis 6sszetarto erd jelentéségének novekedése ugyancsak
altaldnos jelenséggé valt. A szavazok veszélyben érzik gyokerei-
ket, torténelmiket, hagyomanyos értékeiket, sét sokszor valldsu-
kat is a valtozo vildggal szemben. Ezen veszélyek egyik f6 forrdsa-
nak nyilvan a globalizaciot — és részben az Eurdpai Unidt — latjak,
de a globalizacional a jobboldali populista partokra szavazok még
jelentésebb veszélyként értékelik a bevandorldkat. Visszatérd
félelem a nemzeti kultura és dltalaban a nemzet ,haldla”, melyet
a — muszlim — bevandorlok okoznak. Ezzel egyidében a nemzet-
allamok uniformizdlédasatdl is félnek, melyet a multinaciondlis
cégek, az egyformadra szabott boltok, éttermek, kavézdk okoznak.
Ugyanakkor, talan a kordbbi varakozasoktdl eltéréen — a globali-
z4acio alapvetéen nem (vagy csak részben) negativ fogalom ezen
szavazok szamara. Elismerik, 1atjdak a globalizacié elényeit, elsésor-
ban az druk hatalmas valasztékaban és az olcsd, egyszerd utazasi
lehetdéségek tekintetében. Az Eurdpai Unié megitélése kevéshé
egyértelm(, de még azzal kapcsolatban is egyértelmien latnak
pozitiv hatdsokat. Osszeségében azonban a nemzetkdzi egyiitt-
mUikodésekben ezen szavazdk tovabbra is a nemzetallamoknak
akarnak domindns szerepet szanni a multinaciondlis gazdasagi
entitdsokkal és a szupranacionadlis szervezetekkel szemben.

Gazdasdgi igazsdgossag iranti vagy

Ahogy a fentiekben is jeleztlik: a populista partokra szavazék nem
feltétlendl a valtozds és a globalizacio ellen vannak, hanem annak
jelenlegi formaja ellen. Kifejezetten a gazdasdagpolitikai baloldal
alapértékei mellett sorakoznak fel ezen szavazdk, amikor a globali-
zaciot azért tekintik kritikusan, mert az a vagyoni kiilénbségek néve-
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kedéséhez vezetett, megosztottabba tette a tarsadalmakat, tonkre-
tette a helyi kisvallalkozdsokat, a lokalis vagy regionalis kétédéssel
rendelkezé lizemeket. A globalizacio igazsdgtalansagai kozott tart-
jdk szamon ezen szavazok, hogy uUgy érzik: a (nemzetkozi) torvé-
nyek nem vonatkoznak mindenkire, a gyengébbeket jobban sujtjak,
mint a leghatalmasabbakat. Osszeségében gy érzik, hogy a glo-
balizacio eredményei igazsagtalanul vannak elosztva a vilagban.

A gazdasdgi igazsagtalansdg érzetének masik forrasa 0sszefligg
a menekiltek/bevandorldk ligyével. A populista partokra szava-
z6k szerint azdltal is nének a tarsadalmi kiilonbségek és csokken
atarsadalmi 0sszetartozas, hogy — véleményiik szerint —a bevan-
dorlék/menekiiltek jelentds allami segitségeket kapnak (szallas,
munkaerdpiacon vald elhelyezkedés tamogatdsa, segélyek), mig
a lakossdag tobbi részének nem segit az allam. Magyarorszdagon
— ahol az Osszlakossdg 2 szazalékat sem éri el a bevandorldk
aranya — a legnagyobb etnikummal, a romakkal kapcsolatban
fogalmaztak meg hasonl¢ allitasokat a megkérdezettek.

Az igazsagossdag iranti megnovekedett vagy hol kapitalizmus-
kritikdaval, hol nativizmussal, hol rasszizmussal keveredik, de azt
helyesen érzékelik a szavazok, hogy tobb szempontbdl is csok-
kent a tdrsadalmi kohézié mindegyik vizsgalt orszdgban.

Nagyobb biztonsdg és kiszamithatésag iranti vagy

A biztonsag és a kiszamithatdsdg irdnti vagy egyértelmliien meg-
erésodott az utdbbi évtizedben. Az egyesiilt dllamokbeli szeptem-
ber 11-i terrortdmaddsok, az eurdpai iszlamista merényletek, egyes
nagyvarosok blindzési gocai és az ezekkel kapcsolatos valds és
alhirek népszerlisége megingatta a valasztok egy résznek biz-
tonsdgérzetét. A kozbiztonsdg érzékelt romldsa mellett allandé
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bizonytalansag és kiszamithatatlansag forrdsa volt a munka-
erdpiac is. A valasztok a személyes szabadsdgukat tovdbbra is
nagyon fontosnak tartjdk — féleg a szabadsag azon értelmezését,
hogy mindenki szabadon, a privat szférdba torténd beavatkozastdl
mentesen élhesse életét -, de egyuttal elvarjak az dllamtdl, hogy
minden erejével garantdlja a biztonsdgot is. Jol Iathatdan a ,féle-
lem kordban” a biztonsag sokak szamdra elkezdett fontosabb
értékké valni, mint a szabadsag. A biztonsag mellett a kiszamitha-
tésdg is fontos kulcsszé. Bar a legtobb orszagban rekordalacsony
a munkanélkiliség, ez nem feledteti azt a bizonytalansag érzést,
hogy egy-egy adott munkahely vagy akar egész ipardag egyik
naprél a mdsikra megszlinhet. Ugyanigy a felfoghatatlanul gyor-
san valtozé technoldgia, megvaltozo utcakép, a lakdhely valtozo
etnikai 0sszetétele, a tarsadalmi szokasok lecserélé6dése mind azt
az ellenhatdst valtja ki, hogy a szavazdk egy jelentds része olyan
valtozast akar, mely végre stabilitdshoz vezet.

A fenti négy eurdpai Zeitgeist mellett természetesen szdmos kér-
désben teljesen eltéré véleményen vannak az egyes populista
partok szavazdi — orszagonként, tarsadalmi csoportonként mas
és mas motivacié miatt hagytdk ott kordbbi mainstream partjukat
és partoltak at egy anti-establishement formdcio mellé. Azonban
a kozos motivaciok béven nydljtanak annyi fogédzot, hogy meg-
alapozottan javasolhassunk kozds, eurdpai szintl, progressziv
vdlaszokat a populista partok altal okozott krizisre.

Progressziv eurdpai stratégidk
A csalddott eurdpai szavazok fenti problémadira egyszerlinek

tind megoldds lehetne a populista partok retorikdjanak vagy
politikdjanak lemasoldsa. Ez a progressziv partok szamara azon-
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ban mind moralisan elfogadhatatlan, mind szavazatszerzés
szempontjdbdl hibas stratégia lenne. A populista partok azonban
jol lathatd mdédon tobb olyan témat artikuldlnak, melyek valds
sérelmei, problémai a vdlasztoknak, és amelyeket a baloldal az
utdbbi évtizedekben a szényeg ald soport. Az utdbbi idészakban
ezért folyamatosan visszatérd kérdés, hogy miben drizze meg
a baloldal az eddigi allaspontjat, miben alkalmazkodjon a meg-
valtozott id6ékhoz, és miben prébaljon Uj témakat behozni a koz-
tudatba? Rdaddsul mas startégidt érdemes alkalmaznia a prog-
ressziv partoknak ott, ahol a populistdk mar kormanyra kerlltek,
ott, ahol nincsenek kormanyon, de erds ellenzéki partként van-
nak jelen, és ott, ahol margindlis a szerepik.

Mindezeket figyelembe véve hat témdban javaslunk stratégid-
kat az eurdpai progresszido szamadra: Eurdpai integracio; Kozos-
ség; Patriotizmus; Gazdasagi és szocialis védéhalo; Migrdcid és
Egyuttmikodés.

Eurdpai integracié

A médiabdl érkezé hirek mas percepciot teremtenek, de a koz-
vélemény-kutatdsok egyértelmlen mutatjak, hogy az eurdpai
integracio tdmogatottsaga évtizedek ota nem latott rekord-
magassagban van a legtobb eurdpai orszagban. A javuld gaz-
dasdgi mutatok, a csokkend munkanélkiiliség és az Egyesiilt
Kiralysdg EU-bdl vald kilépésének kaotikus korlilményei ked-
vezd helyzetet teremtenek az EU-parti politikdnak. Ezt a lehe-
téséget a progressziv partoknak meg kell ragadniuk; ez a téma
az, melyben nem csak a helyes, de a tobbség altal is képviselt
oldalon allnak a populistdkkal szemben. A progressziv partok
fontos kampdnytémajava valhat, hogy 6k megvédik a polgdrokat
az EU-bdl valo kilépés kaoszatol.
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Az EU-pdrtisdg azonban nem lehet a status quo 6rzésének
a politikdja. A progressziv oldalnak a ,valtozds lgyndkeként”
kell fellépnie egy olyan Eurdpai Unié érdekében, amely meg-
védi a polgarjait. Megvédi nem csak fizikailag, hanem a munka-
helyeiket tekintve, a jolétliket tekintve, a globalizacié karos hata-
sait tekintve. Megvédeni eurdpai minimalis szocialis juttatdsok
bevezetése révén — a minimalbérek, a segélyek, a munkalgyi
szabalyozdsok harmonizaldsa révén. Az Eurdpai Unid a vilag
legnagyobb gazdasagi hatalma, amely képes lehetne fellépni
a multinaciondlis cégek kizsdkmdnyoldsa, a klimavaltozds vagy
a tarsadalmi egyenlétlenségek ndvekedése ellen.

Ko6z0sség

Mivel a jelenlegiidentitaspolitikak eredménye legtobbszor a kiilon-
b6z6 tarsadalmi csoportok kozotti konfliktusok élezédése, fontos
stratégia 1épés lenne az egész kozosséget magdba foglald, de
nem kirekeszté progressziv identitds megteremtése. A technok-
rata, csupan a gazdasagi szakpolitikai megolddsokat felvonultatd
politika nem vezet eredményre a populistdkkal szemben. A helyi
kozosségek gyenglilése, a szakszervezetek leéplilése, az altala-
nos elmagdnyosodds miatt egyre névekvd igény van valamifajta
kozosséghez tartozdsra, melynek megszervezését hagyomanyo-
san a XX. szdzadban a baloldal végezte el. Amig a szélséjobboldal
a kozos ellenségképre épiti a maga kozosségeit, a liberdlis ideo-
|6gidk klilonboz6 identitdasok egytittéléséként képzelik a kozossé-
get. A baloldali/progressziv oldalnak fontos volna hangstlyoznia,
hogy nem arra épit kdzosséget, ami szétvalasztja az egyéneket
vagy népeket, hanem arra, ami 6sszekoti. A befogadd kdzosség
egyuttal egyenléségparti is: nem teremt hierarchidkat a kozosség
tagjai kozott, a kiilonbozdé identitdsokat elfogadja, de nem Aallitja
azokat hierarchidba sem pozitiv, sem negativ diszkrimindcié révén.
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Patriotizmus

A nemzeti identitds az utobbi évtizedben szamos orszagban
erésodott, és sehol sem valtotta fel teljesen egyfajta eurdpai
identitas. A stabilitds és a nosztalgia irdnti vdgy ismét el6térbe
hozta a nemzetet mint a k6zosséget megveédd entitdst. Az elsé és
a masodik vilaghaborud tanulsdgai miatt a progresszié — helyesen
— ddzkodik a régimdédi nacionalista érzelmek erdsitésétdl, de ez
azonban nem kell hogy azt jelentse, hogy a nemzeti identitast,
a nemzetet mint pozitiv kozosséget meg kellene tagadnia a prog-
ressziv eréknek. Szadmos olyan — nemzeten alapulé — ideoldgia
keret van, amely tulhaladja a kirekesztdé nacionalizmust: egye-
sek inkluziv nacionalizmusnak hivjak, mdsok liberdlis nacionaliz-
musnak vagy pozitiv nacionalizmusnak, de sokan a patriotizmus
sz6t hasznaljdk. Ez a fajta patriotizmus egyesiti a tarsadalmi nyi-
tottsdgot a kozosség azon jogos igényével az allam felé, hogy
biztositsa a kozosség biztonsdgat és képes legyen hatékonyan
fellépni a kdzosség érdekeiért. A nemzeti érzés magdba foglal-
hatja azt a kotelezettségét, hogy a nemzet koteles megvédeni
a kozosség minden tagjat — és igy a leggyengébbeket és leg-
szegényebbeket is. A progressziv értékek és eredmények igenis
a nemzeti bliszkeség részévé valhatnak: a nemzet biszke lehet
a tarsadalmi egyenléségére, a tolerancidjdra, arra, hogy a nemzet
tagjai kdlcsonosen segitik egymadst. A pozitiv nacionalizmus épit-
het egy olyan térekvésre, mely azért kiizd, hogy egy olyan nem-
zet éplljon, melyben annak minden tagja otthon érezheti magat.

Gazdasdgi és szocidlis védéhalo
Azon orszdgokban, ahol jobboldali populistdk keriilnek hata-

lomra, ott jellemzéen a gazdasagpolitika erételjes neolibe-
rélis elemeket tartalmaz: altaldban kiszolgdltatottabba teszik
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a munkavallalékat, és a nemzeti vagy nemzetkdzi nagytékének
kedveznek. Ez a progresszivek szdmdra lehetéséget teremt
a tradiciondlis baloldali gazdasagpolitika egyes elemeihez vald
visszatérésre. Elsésorban két olyan terlilet van, ahol orszagtdl
figgetlendl jelentés problémadkat latnak a valaszték: a munka-
erdpiac (munkahelyi kiszolgdltatottsdg, alacsony fizetések) és
a novekvd tarsadalmi kilonbségek. A tradiciondlis baloldali
gazdasdgpolitika hangsulyozasdval a progressziv erék ismét
a kiszolgdltatottak pdartjava (is) vdlhatnak — ahol a munkavallalok
megvédése és a tarsadalmi igazsdgossag kdzponti értékek.

Migrécio

A migracio kérdése a legmegosztobb téma a baloldalon beliil,
amelyre a bevandorldk teljes elutasitdasatol a hatdrok lebonta-
sdig szamos javaslat szliletett orszagtdl, politikai erétél és politi-
kusi értékrendtdl fiiggéen. Osszességében azonban a migracié
mint politikai kampanytéma a jobboldali populistdk aranytojdst
tojo tyukja, melynek segitségével honapok alatt tudnak szazez-
rével Uj szavazokat szerezni — ahogy ez Olaszorszdgban vagy
Spanyolorszagban tortént 2018-ban. Ami bizonyos, hogy a leg-
tobb eurdpai unids orszagban a migracioval kapcsolatos politikai
vitdkban a maximum amit a progressziv erék el tudnak érni, hogy
ne veszitsék el a szavazodikat — ezzel a témaval nyerni baloldalrdl
nem lehet. Ugyanakkor fontos, hogy a baloldal fel tudja mutatni
a sajat szakpolitikai javaslatait a kérdésben, és ezen javaslatok
elsésorban az integraciot helyezhetik a kozéppontba. Az integ-
rdcié hidanya vezet tdrsadalmi konfliktusokhoz, novekvé blind-
zéshez, a tarsadalmi kohézid gyengiiléséhez. A szavazok egyre
inkdbb elvarjdk, hogy az orszagba érkezék ne csak egyiitt élje-
nek vellik, hanem teljesitsék kotelezettségeiket a kozosség felé:
tanuljdk meg az orszdg nyelvét, érezzék magukénak a legfonto-

PROGRESSZIV VALASZOK A POPULIZMUSRA 153



KONKLUZIOK AZ EUROPAI PROGRESSZIO SZAMARA

sabb kozos értékeket. Fontos az is, hogy olyan migrdcidspoli-
tikdt javasoljon a baloldal, amely bizonyitja, hogy az allam ura
a helyzetnek, képes menedzselni a kriziseket. Az olyan retorika,
amely arrdl szdl, hogy ,migracio, mindig volt, mindig lesz — nincs
mit tenni” vagy ami a gazdasdgi valsagot épphogy atvészeld
dllampolgdroktdl kér tovabbi eréfeszitéseket, bukdsra van itélve.
A széls6jobboldal sokszor rasszista retorikdjanak atvétele termé-
szetesen elfogadhatatlan; moralis és pragmatikus szempontok-
bdl is tévut.

Egyiittmikodés

Végezetil, jol latszik, hogy egy-két unids tagdllam kivételével
nem létezik olyan forgatokdnyv, amiben a legnagyobb baloldali/
progressziv part egyedul tudna kormdnyt alakitani. A populista
partok megerésodésével a hagyomdnyos bal-jobb torésvonal
minimum hdromosztativa valt, ami olyan elhizédé kormanyala-
kitdsokhoz vezet, mint amilyeneket az elmult években Svéd-
orszagban, Hollandidban vagy akdr Németorszdgban lathattunk.
A populistdk erésodésére adott progressziv valaszok kozott
tehat ott kell lennie annak a startégidnak is, hogy kik egy adott
orszadgban a potencidlis koalicids tarsak, mely partokkal lehet
(és majd kell is) egylttmdkodni. Az elmdlt évtizedek tapaszta-
latai alapjan a jobbkozép partokkal alkotott nagykoalicidk bar
szakpolitikai szempontbdl sokszor kényelmesnek vagy politikai
okokbdl elkeriilhetetlennek tlinnek, 0sszeségében a baloldal
gyengiiléséhez vagy akar eltiinéséhez vezetnek. Orszagonként
valtozik ezen kérdésben a helyes stratégia, de az jol latszik, hogy
értékrendi és pragmatikus szempontokbdl is sokszor érdeme-
sebb — akdar az Eurdpai Parlamentben is — a gazdasdagpolitikai
baloldal mas képviselbivel egytttmlikodést kialakitani, semmint
egy nagykoaliciéban feloldddni.
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A KOTET SZERZOI ES SZAKERTOI

BOROS Tamas politikai elemzd, a Policy Solutions elemzé inté-
zet tarsalapitéja és -tulajdonosa, stratégiai igazgatdja. A briisz-
szeli székhelyl Foundation for European Progressive Studies
(FEPS) tudomanyos tandcsdnak tagja. A Magyar Politikatudo-
manyi Tdrsasdg tagja. Rendszeres vendége politikai elemzé
mUisoroknak kiilonb6z6 magyar televizids csatorndkon, gyakran
nyilatkozik a vezeté nemzetkdzi médiumoknak (The Economist,
Financial Times, BBC). Publikdcidinak és elemzéseinek f6 foku-
sza a magyar belpolitika, a populizmus és a politikai szélsésé-
gek. Kordbban eurdpai uniés és kommunikacios szakértéként
dolgozott az Eurdpai Bizottsdagban és a Magyar Kdztdrsasag Kiil-
tigyminisztériumdban. Négy éven keresztil egy civil szervezet,
a Pillar Alapitvany igazgatdja volt. 2005-ben elnyerte a német
Schwarzkopf Alapitvény ,Ev Eurépai Fiatalja” dijat.

BOZOKI Andrds egyetemi tandr a budapesti Kézép-eurépai
Egyetem (CEU) Politikatudomanyi Tanszékén. Kutatdsi teriiletei
kozé tartozik a kozép-eurdpai politika, a politikai véltozasok és
elméleteik, a demokracidk és hibrid rezsimek, politikai eszmék
és az értelmiség politikai szerepe. Legujabb konyve a magyar-
orszagi ellenzéki értelmiség atalakulasat vizsgalja, GOordilé
rendszervdltds: az értelmiseg politikai szerepe Magyarorszd-
gon (1977-1994), Budapest: UHarmattan, 2019. Néhany kordbbi
koényve: Intellectuals and Politics in Central Europe Budapest —
New York: CEU Press, 1999; The Roundtable Talks of 1989: The
Genesis of Hungarian Democracy Budapest — New York: CEU
Press, 2002; Anarchism in Hungary: Theory, History, Legacies
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(tarsszerzd®) Boulder: Social Science Monographs, 2006; Cen-
zorok helyett fekvérenddrék. Budapest: L'Harmattan, 2012;
25 Years after the Fall of the Iron Curtain (tarsszerzd) Luxem-
bourg 2014. Tanulmdnyai jelentek meg a Comparative Sociology,
Democratization, Perspectives on Politics, East European Poli-
tics and Society, European Political Science, Taiwan Journal of
Democracy, Journal of Communist Studies and Transition Politics,
Debatte: Journal of Contemporary Central and Eastern Europe,
a Politikatudomdnyi Szemle és mas folydiratokban. Munkdssa-
gat a Magyar Szocioldgiai Tarsasag Erdei Ferenc dijjal, a Magyar
Politikatudomanyi Tarsasag pedig Bibo Istvdn dijjal ismerte el.

Maria FREITAS 2015 4&prilisdban csatlakozott a FEPS-hez, ahol
a demokratikus részvétellel, a populizmussal és az Uj politikai
mozgalmakkal foglalkozé projektekért felel. A FEPS nemzetkozi
ifjlisagi programjat, a Millennial Dialogue-ot is 6 vezeti, amely
az Y-generdacio prioritasait, értékeit, illetve politikai megnyilva-
nuldsait és véleményeit vizsgdlja. TObb mint harom évet dolgo-
zott az Eurdpai Parlamentben (EP), el8sz6r az Azori-szigeteket
képviseld Luis Paulo Alvesszel, majd késébb az EP nemzetkdzi
kereskedelmi bizottsdgat elnokld Vital Moreiraval. A Lisszaboni
Egyetemen szerzett jogi végzettséget, majd az Eurdpai Tanulma-
nyok Szakkollégiuman kapott eurdpai politikai és kozigazgatasi
tanulmanyokbdl mesterdiplomat. Maridnak jelentds tapasztalata
van az unids szakpolitikdban, az informacidés kampanyokban és
a bevonasi stratégidakban. Miel6tt a FEPS-hez csatlakozott volna,
a Financial Times versenyjogi tanacsaddjanal, a PaRR Globalnal
dolgozott junior elemzdéként. Késdbb az Eurdpai Bizottsag digita-
lis egységes piaci stratégidja és a telekommunikdcids egységes
piac volt a szakterlilete a Vodafone-nal.
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Sophia GASTON tarsadalomkutaté és politologus. Olyan nem-
zetkozi dllampolgar-kdzpontd projekteket vezet a kulturdlis
valsagokrdl, a politikai valtozasrdl, a médiardl és a demokracia-
rol, melyek a nyugati orszagok kormanyzati tevékenységeire
veszélyt jelenté tényezdket vizsgalja. Jelenleg a London School
of Economics Institute for Global Affairs vendégkutatdja, illetve
a Centre for Social and Political Risk igazgatdja a Henry Jackson
Societynél. 2018 juniusaig Sophia volt a Demos agytroszt igaz-
gatdhelyettese, tovdbba a nemzetkdzi kutatdsokért is ¢ felelt.
Tobb nagyszabdsu kutatast is végzett ugyanitt, melyek témai
a kovetkezbk voltak: a ,nosztalgia” brit, francia és német poli-
tikdban betoltott szerepe; a populizmus és a média kapcsolata
az Egyesiilt Kiralysdgokban és Németorszdgban; valamint a tar-
sadalmi, gazdasdgi és politikai bizonytalansdg novekedése az
EU tagdllamaiban. Korabban tébb brit és nemzetkozi civil szer-
vezetnél, a kozigazgatasban és a maganszektorban toltott be
kutatdsi és stratégiai pozicidkat. Kitlin6 eredménnyel szerzett
mesterdiplomat politikai kommunikaciobdl. A Royal Society of
Arts tagja.

Johannes HILLJE szabaduszd politikai tandcsaddként dolgozik
Briisszelben és Berlinben, és a Das Progressive Zentrum szak-
politikai kutatdja. Kordbban az ENSZ New York-i székhelyén
toltott be kommunikacids poziciét, majd a ZDF heute.de portal-
nal volt szerkesztéségi tag. 2017-ben jelent meg ,Propaganda
4.0 — Wie rechte Populisten Politik machen” cimd konyve. Hillje
a London School of Economicson szerzett mesterdiplomat poli-
tolégiabdl és kommunikaciobdl, és a Mainzi Egyetemen politika-
tudomanybdl és Ujsagirasbal.
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Chloé MORIN gazdasdagtorténetet és fejlédésgazdasagtant
tanult a parizsi Sciences Pon és a London School of Economicson.
Ot éven &t dolgozott Jean-Marc Ayrault és Manuel Valls fran-
cia miniszterelnokok kozvélemeénykutatdsi és kommunikacids
tanacsaddjaként. 2017. januar ota a Fondation Jean Jaurés koz-
véleménykutatasi igazgatdja, és a volt oktatasligyi miniszter,
Najat Vallaud-Belkacem &ltal elnokdlt Ipsos Global Affairs nem-
zetkozi projektvezetbje, amely nemzetkdzi szervezeteknek és
civil szervezeteknek készit felméréseket.

Jussi PAKKASVIRTA a Helsinki Egyetemen tanit kulturalis tanul-
madnyokat, f6 publikdcids terlilete a nacionalizmus és az eszmetor-
ténet. Kutatdsi témai kozé tartoznak interdiszciplindris modszerek,
a kornyezetvédelmi konfliktusok, és a kdzosségi média — kilono-
sen a tarsasdgi hdldzatokon keresztiil generdlt big data. Legfris-
sebb kutatdsi projektje az ,Allampolgéri elmeképek — Tarsadalmi,
érzelmi és nemzeti dinamika a kozosségi médidban (Mind-
scapes24)”. Ez a kezdeményezés husz tdrsadalomtudds, szociold-
gus, nyelvész és statisztikai elemzd bevonasaval elemzi Uj meg-
kozelitésben a tarsadalmi és politikai interakcidkat a Suomi24-en,
amely a legnagyobb finn kdzdsségi médiaportal, és egyben a vildg
egyik legnépszerlibb nem angol nyelvl internetes foruma. Pakkas-
virta a latin-amerikai nacionalizmust, illetve tarsadalmi és kulturdlis
mozgalmakat is tanulmanyozta. Jelenleg a European Council for
Social Research on Latin America (CEISAL) elndke.

Ernst STETTER kozgazdasz, politologus, 2008 6ta a Foundation
for European Progressive Studies (FEPS) fétitkara, az EU-s ligyek
gyakori médiakommentatora és a University of Greenwich, Lon-
don vendégkutatdja. Tibingenben és Heidelbergben tanult, ahol
nemzetkozi kereskedelemre, pénziigyre, gazdasdgi és a szocid-
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lis szakpolitikdra szakosodott. 1980-ban szerzett PhD mindsitést
politoldgiabdl, disszertacidjanak témaja az ACP-orszagok, a loméi
egyezmények, a STABEX-rendszer és az Eurdpai K6zosség kap-
csolata volt. 1976-ban kezdte szakmai pdlyafutasat a DGB Szak-
képzé Szakszervezeti Kozpont kdzgazdasdgtani eldéaddjaként.
1980 és 2008 koz6tt a Friedrich Ebert Stiftungban (FES) tolt6tt be
tobb tisztséget. Elsé négy évét a FES-ben a szenegali Dakarban
toltotte tandcsadoként, majd 1988-ban az afrikai osztaly vezetdje
lett. 1994-ben a kozép-eurdpai részleg élére kerlilt, majd 1997-
ben a pdarizsi FES irodat igazgatta. 2003-ban a FES brisszeli
EU-iroddajat menedzselte, és ugyanebben az évben megkapta
a Francia Koztarsasdg Nemzeti Erdemrendjét is.

Luigi TROIANI az Aquindi Szent Tamas Papai Egyetem docense,
nemzetkdzi kapcsolatokat, unids torténelmet és politoldgiat tanit.
Az egyetem Kommunikdcids és Kozvéleménykutatd Intézeté-
nek (Iscop) elndke. A FEPS Tudomanyos Tandcsanak és a Pietro
Nenni Alapitvdny igazgatdtanacsanak tagja, ahol a nemzetkozi
kapcsolatokért és a kutatdsért felel. A negyedévente megjelend
sTravel Retail Italia” magazin f6szerkesztdje, az amerikai America
Oggi és a lavocedinewyork.com publicistaja. Kordbban a romai
Nemzetkozi Kapcsolatok Intézeténél (IAl) és a Harvard Egyetem
Eurépai Tanulmanyok Kozpontjdban volt kutatd. Legfrissebb
konyvei: La diplomazia dell’arroganza, L'Ornitorinco, 2019 (mely-
ben a 923-958. oldalakon taldlhato a ,Nationalist-Populist Tide
in Current International Politics” cimU fejezet szerzdje); La poli-
tica internazionale secondo Nenni, (szerk.), Bibliotheka Edizioni,
2018; European Relations with the Americas: Focus on Migrants
(172-194. 0.), Zaré fejezet (259-264. 0.) in S. G. Rotella (szerk.), The
Challenge of Migration in North America and Europe, Comparing
Policies and Models of Reception, State University of New York
at Stony Brook, Forum Italicum Publishing, 2018.
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Progressziv valaszok a populizmusra
Miért szavaznak az eurdpaiak a populista pdrtokra,
és hogyan valaszolhatnak erre a kihivasra

a progresszivek?

Napjainkban az eurdpai uniés orszdgok biztos szavazdinak egy-
negyede voksolna olyan populista politikusokra, akik valamilyen
kilsé ellenség ellen kiizdenek, akik elutasitjdk a politikai pluraliz-
must és feloldhatatlan ellentétet Idtnak a nép és az elitek vagy az
értelmiség kozott. Ezek a politikusok illiberdlis fordulatra toreksze-
nek hazajukban.

Bar a populizmus terjedését egyre tobben kutatjdk, kevés olyan ko-
moly elemzés szilletett, amely a populizmusra ellenszert is javasol.
E kotet f6 célja ezért, hogy gyakorlati és hatékony segitséget adjon
civilek, politikusok és minden olyan ember szamara, akik fel akar-
nak lépni a populizmus ellen. Reméljik, hogy a kdtetben sorra vett,
klilonb6z6 orszagokra szabott és 6sszeurdpai progressziv valaszok
Osszességében tobb ember szdmdra bizonyulnak vonzénak, mint
a gytildletalapt populizmus. Ugy gondoljuk, hogy az itt leirt gon-
dolatok segitik majd a progressziveket abban, hogy megértsék
a populizmusra leginkdbb fogékony tarsadalmi rétegek problémait
és félelmeit. Ezzel a kdnyvvel tehat praktikus, megolddskozpontu
és pozitiv vélaszokat kivanunk nydjtani a populizmusra.

Szerzdk :

BOROS Tamés, BOZOKI Andrds, Maria FREITAS,
Johannes HILLJE, Chloé MORIN, Jussi PAKKASVIRTA,
Ernst STETTER, Luigi TROIANI

- Ez a kotet a FEPS, a FES, a Policy Solutions
és az Eurdpai Parlament témogatdsdval készilt

- ISBN 978-615-81071-6-7




