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Szerzok

Elena Avramovska a Friedrich Ebert Alapitvany (FES) ,, A jov6 demokraciaja” intézeténél vezetd kutato, kutatasi tertlete a demok-
racia, tarsadalom és ifjusag. Kutatasait az Eurépai Bizottsag, a Svajci Nemzeti Kutatasi Alap és a Nyilt Tarsadalom Alapitvany
finanszirozza. A kdzrem(ikddésével készult kiadvanyok az Oxford University Press és a Routledge gondozasaban jelentek meg.

Bir6-Nagy Andras a Policy Solutions igazgatéja és a HUN-REN Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont tudomanyos fémunkatarsa.
F& érdekl6dési terllete az eurdpai integracid, valamint a magyar tarsadalom értékrendje. The Social Democratic Parties in the Viseg-
rad Countries [Szocidldemokrata partok a visegradi orszagokban] cimU (Ania Skrzypekkel k6zosen szerkesztett) kényve a Palgrave
Macmillan kiadénal jelent meg 2023-ban.

Ludwig List a Friedrich Ebert Alapitvany (FES) , A j6v6 demokracidja” intézeténél vezetd kutatd, szakterilete az empirikus tarsada-
lomkutatas és a trendkutatas. Kutatdsainak kozéppontjaban a jévedelemeloszlas, a termelékenység és a foglalkoztatas all.

Johanna Lutz a Friedrich Ebert Alapitvany (FES) , A jov6 demokracidja” intézetének igazgatdja. El6z6 posztjain, az FES brusszeli
EU-iroddjanak helyettes vezet&jeként és a brusszeli székhelyl Politikai Alapitvanyok Eurépai Halézatanak elnokeként a demokrati-
zalodas és a demokracia tdmogatésa kérdéseivel foglalkozott.

Milan Svolik a Yale Egyetem politolégia professzora. Az autoriter rendszerek politikdjat, a demokratizalédas folyamatait és a de-

Tudomanyos Alapitvany dijazottja és 6sztdondijasa.
Szaszi Aron a Policy Solutions kills6 szakértsje és a Grayling Hungary PA-tanacsaddja. Szakterilete a politikai elemzés, a kozvéle-

ménykutatas és a survey experiment tipusu kutatas. Szakmai érdekl6dése manapsag a politikai polarizaciora, az euroszkepticizmusra
és az egészségliggyel kapcsolatos attitldokre iranyul.

Kdszénetnyilvanitas

Tamogatasukért a szerz6k koszonetet mondanak a csapat tagjainak, Filip Milaci¢nak, Stefan Krisztinanak és Margarete
Lenggernek. Tovabba szeretnénk kdszonetet mondani Florian Mllernek is a fantasztikus grafikai tervezésért.
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VEZETOI OSSZEFOGLALO

0 Miel6tt megvizsgaltuk volna, hogy a magyar valaszték feldldoznak-e a demokréaciat parthlségbdl vagy politikai érdekekért,
el6szor felmértik, hogy mennyire vannak tisztaban azzal, hogy mi is az a demokrécia. Kidolgoztunk egy méréeszkdzt a
demokratikus kompetenciaszintjuk felmérésére, és az eredmények azt mutatjak, hogy a magyar valaszadok demokratikus
kompetenciaszintje elmarad a kordbban elemzett eurdpai orszagok valaszadoinak szintjétél.

Demokratikus kompetencia
Demokratikusan kompetens valaszadok aranya

Svédorszag | D 5
Esztorszag | D 381%
Németorszag D 380%
Spanyolorszag | D s0%
Lengyelorszag | D 3%
Szerbia | D 76%
Ukrajna D 5%
Magyarorszag — 72%
20% 40% 60% 80%

o Hajlandbak-e a magyar valasztdpolgarok megbuntetni az antidemokratikus politikai jelolteket? Igen, de kevésbé, mint az
altalunk elemzett mas orszagok valasztopolgarai. Egy antidemokratikus jel6lt szavazataranya 4,8 szazalékponttal esne.

Biintetés atlagos mértéke az dsszes vizsgalt orszagban
Adatok %-ban
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e A magyar valasztok nem egyforman buntetik az Atlagos biintetés mértéke a liberalis
: dsszes demokratikus normasértést. A valasztasok demokracia alappillérei szerint

tisztasdganak megsértését jobban buntetik, mint a Adatok %-ban
fékek és ellensulyok rendszerével kapcsolatos normak o
- - et o~ 0
vagy a polgari szabadsagjogok megsértését. % % q'w
ol
Vélasztasok Fékek és Polgari
tisztasaga ellensulyok szabadsagjogok
-2%
-4%
-4,3
5.8 -6%
-8%
-8,2

o Nem minden magyar vélaszté binteti egyforman a demokratikus normak megsértését. Az idésebbek, a nék, az
: iskolazottabbak és a magasabb jovedelemmel rendelkezék, valamint a gazdasagi kilatasokat illetéen pesszimistak
hajlamosabbak bintetni a demokratikus alapértékek megsértését.

Az antidemokratikus politikusok megbiintetésére nagyobb hajlandésagot
mutato valaszadok jellemzdi

@

Iskolazottabbak oDy

> WO Magasabb
NGk o%c“" jévedelmiiek
(ktlonosen a demokratikusan
kompetensebbek)

Gazdasagi
varakozasaikat
Id6sebbek illetéen
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e Ami a partok szavazoéit és a demokratikus normasértések buntetését illeti, eredményeink azt mutatjak, hogy a Fidesz-KDNP
: tamogatdi buntetik a legkevésbé a demokratikus jogsértéseket.

Melyik part tdmogatai biintetik a legkevésbé a demokratikus normak megsértését?
Az egyes eurdpai partok tdmogatdinak buntetése, a szavazasi magatartas alapjan, adatok %-ban

Ukrajna Svédorszag )

Ellenzéki Platform - Németorszag Spanyolorszag Svéd Esztorszag Szerbia Lengyelorszag Magyarorszag
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e Mig az altalunk vizsgalt orszagok mindegyikében a megkérdezettek ,elsésorban partszimpatizansok, és csak masodsorban
demokratak”, Magyarorszagon a parthiiség erésebb, mint a tobbi vizsgalt eurdpai orszagban. Az antidemokratikus jel6ltet,
aki egyébként atlagosan 4,8%-ot veszitene Magyarorszagon, a szavazoi 35,9 szazalékpontos szavazatarany-névekedéssel
jutalmazzak, amennyiben az altaluk preferalt parthoz tartozik.

Az egy partkozosségbe tartozas altalanos hatasa
Egyes eurdpai orszagok. Adatok %-ban

31,2 < Nettd nyereség

+30
+25%
21,7
y Y
1/949 18,0 +20%
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Magyaro. Spanyolo. Lengyelo. Ukrajna Eszto. Szerbia Németo. Svédo.
atlagos buntetés ® avélaszték parthliségébdl eredd jutalom
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Mig a korabban vizsgalt tobbi orszagban a megkérdezettek elsésorban az identitassal kapcsolatos politikai tigyek mentén
hajlandok feladldozni a demokratikus értékeket, addig a magyar vélaszték minden altalunk tesztelt politikai Uigyért — azon
belul is leginkabb az azonos nem( parok jogaira vonatkozd ajanlatért — feldldoznak a demokraciat.

Miért hajlanddk a valasztok felaldozni a demokratikus értékeket?
Adatok %-ban

Atlagos ®° Netto
bintetés: “+8% a | nyereség
Parthiség \ \ 2 31,2%
R ,, ®
zonos nem(
parok jogai _ S 101%
Bevandorlas ) 5,5%
Védelmi politika +10 ) 5,2%
Oktatéas és — o
jovedelemadd +9, 4.8%
Energiaadok +9,( 4,2%
Diagram értelmezése:
@ @ ®
A baloldali oszlop azt jelenti, hogy Ebben a példaban +36,0 szazalékpont a A netté nyereség (vagy néha veszteség) tehat az a
a szavazok atlagosan -4,8%-kal jelolt abszolut jutalma, ha a vélaszto éltal szavazatarany-csokkenés vagy -noévekedés, amit a jelolt
buntetik az antidemokratikus preferalt part tagja. végul elkdnyvelhet, ha mind az eredeti bintetést, mind
magatartast. a jutalmat figyelembe vessztk.

e Azt is megvizsgaltuk, hogy a polarizacié szerepet Milyen ligyek képviselete révén tszhatjak meg
o jatszik-e abban, hogy a valaszték hajlandéak-e a  a politikusok az antidemokratikus magatartas
demokratikus értékeket politikai célokért bealdozni. ~ Miatti biintetést?

Egyrészt megkérdeztik a valaszadokat, hogy mennyire Az egyes politikai témék fontossaguk és polarizalé hatasuk szerint

. A buborék nagysaga az egyes kodzpolitikai

fontosak szamukra egyes politikai tgyek, masrészt témakban tett ajanlatok atlagos jutalmat jelzi.

megmértik, hogy ezek a témak mennyire polarizaljak a
valasztdkat. Az eredmények azt mutatjdk, hogy a
vizsgalt orszagok kdzul Magyarorszagon és Ukrajnaban
a legpolarizaltabb a tarsadalom. Ami a kulonb6zé

politikai témakat illeti, kutatasi eredményeink azt Oktatas/
mutatjak, hogy a magyar véalaszadoknal az azonos nemdi Energiaadok jévedelemadoé
parok jogait illetéen a legmagasabb a polarizacio, ez . .

utan kovetkezik csak az ado- és az oktataspolitika, a Védelempolitika @

bevéandorlasi politika, az energiaaddk kérdése és végil a
védelmi politika.

Bevandorlas @ .

Azonos nemii
parok jogai
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BEVEZETES

Miért tamogatnak a valasztdk olyan jel6lteket, akik szembemennek a
demokratikus normakkal?

Autokratizalodas

' Avramovska (2023)

Az elmult években Magyarorszagon a demokracia
allapota folyamatosan romlott. A posztkommu-
nista Europdban egykor demokratikus
sikertorténetként Unnepelt Magyarorszagon a de-
mokratikus értékek és a jogallamisag jelent&s
erodalédasa figyelheté meg. 2010 6ta Orban Vik-
tor és pdrtja, a Fidesz alkotmanyos valtozasokat
vezetett be hatalma megszilarditasa érdekében,
befolyasra tett szert az igazsdgszolgéltatasban, és
korlatozta a média szabadsagat. Raadasul Orban
2015-t6l kezdddben el6szeretettel alkalmaz szél-
s6jobboldali, migransellenes retorikat, korlatozza
az LMBTQIA+ jogokat, és szoros kapcsolatot &pol
Oroszorszaggal, annak ellenére, hogy Oroszor-
szag teljes korl invazidt inditott Ukrajna ellen
(Scheppele 2022, Bernhard 2021, Agh 2016, Ci-
anetti, Dawson és Hanley 2018, Vachudova
2020).

Bar Magyarorszag azon allamok kozé tartozik,
ahol az autokratizalodasi folyamatok legéleseb-
ben lathatok, nem az egyetlen ilyen orszag. A
demokratikus intézmények és normak lassu erézi-
Oja — az illiberalizmus térnyerésével parhuzamosan
— az elmult években a vildg szdmos orszagaban
bekovetkezett (Nord et al. 2024). A demokratikus
erdzié egyre gyakoribb esetei ellenére azonban a
kutaték és a szakért6ék még nem jutottak kon-
szenzusra azokat a tényezGket illetéen, amelyek
az illiberalis, populista és jobboldali partok fele-
melkedését és fennmaradasat taplaljak, mely
partok aztan fokozatosan roncsoljék orszaguk de-
mokratikus szdvetét. A demokratikus er6zio
kozelmultbeli tendencidinak gyokerét keresve a
kutaték szdmos lehetséges magyarazatot meg-
vizsgaltak, ilyen példaul a populista retorika
felemelkedése, a fokozatos intézményi er6zid
vagy az er6sodé polarizacié (Bartels 2023, Ber-

meo 2016, Visnovitz és Jenne 2021, Nalepa,
Vanberg és Ciopris 2018, McCoy és Somer 2019,
Grzymala-Busse 2019, Grzymala-Busse et al.
2020). A kutatok azonban, eltekintve néhany ki-
vételt6él (pl. Svolik 2019, Lewandowsky és
Jankowsk 2023; Svolik et al. 2023, Saikkonen és
Christensen 2023, Wunsch és Gessler 2023) keve-
sebb figyelmet szenteltek a valasztok szerepének,
kilenssen az Egyeslt Allamok hatérain kivil. Ha
a vélasztéknak dontenitk kell a demokracia tamo-
gatasa, illetve a parthliség vagy a politikai érdekek
kovetése kozott, mit valasztanak? Ki helyezné a
demokraciat mindenek folé? Bar a demokratikus
deficitek diagnosztizélasa a politikusok szerepé-
nek vizsgalataval kezd6dhet, a valaszték
meghatarozo szerepére is ki kell terjednie (Svolik
etal. 2023).

Ez a tanulmany egy korabbi, hét eurdpai or-
szagra (Esztorszag, Németorszag, Lengyelorszag,
Szerbia, Svédorszag, Spanyolorszag és Ukrajna)
kiterjed6 vizsgalatunkra' épitve mélységében
elemzi Magyarorszag helyzetét. Arra torekszik,
hogy megvalaszolja a kérdést: Miért tdamogatjak
a valasztok tovabbra is a demokratikus elve-
ket sért6 politikusokat?

Kutatasunk alapjat egy 1000 f6 bevonasaval
készUlt magyarorszagi felmérés képezi. Célja el6-
szOr is annak megértése, hogy a vélasztok
hajlanddak-e, illetve milyen kortlmények kozott
hajlanddk olyan politikusokra szavazni, akik fi-
gyelmen kivil hagyjak a demokratikus normdékat,
de a vélasztok altal preferalt partokhoz tartoznak,
vagy nézeteikkel 6sszhangban 1évé politikat foly-
tatnak. Célja masodsorban annak feltarasa, hogy
a polarizacié fokozza-e a vélaszték hajlandésagat
arra, hogy elényben részesitsék a politikai igazo-
dast a demokracidval szemben.
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A TANULMANY FELEPITESE

Tanulmanyunkat az alabbiak szerint épitetttk fel:

Els6ként a valaszadok demokraciaval kapcsolatos ismereteinek és
a demokracidhoz valé viszonyanak értékelésére 6sszpontositunk,
csak ezt kévet6en térink ra arra a kulcsfontossagu kérdésre, hogy
a magyarorszagi valasztok hajlanddak lennének-e a demokraciat
hatrébb sorolni mas prioritdsokkal szemben. Ennek érdekében fel-
tesziink egy sor konkrét kérdést, amelyekkel felmérjik, mennyire
értik és ismerik a demokratikus elveket és folyamatokat. Ebben a
részben kulondsen harom szempontot vizsgalunk: 1) a demokracia
tdmogatasa, 2) a demokraciaval valo elégedettség és 3) a demok-
raciaval kapcsolatos ismeretek. Ezen tulmen&en megrajzoljuk azon
vélaszadok profiljat nem, életkor, jovedelem, iskolai végzettség és
médiafogyasztasi szokasok alapjan, akik a leginkabb értéknek te-
kintik a demokraciat.

A masodik részben azt vizsgaljuk, hogy a valaszadok milyen mér-
tékben vonjak felel6sségre a politikusokat a demokratikus
normakkal ellentétes megnyilvanulasaikért, tovabba megrajzoljuk
azon valasztok profiljat, akik a legnagyobb hajlanddsagot mutatjak
az ilyen normasértések miatti felelésségre vonasra. Megvizsgaljuk
tovabba, hogyan befolyasolja a parthilség azt, hogy a vélasztdk
szamonkérik-e a politikusokon az antidemokratikus magatartast,
és hogyan alakul ez mas valtozok — koztik az életkor, a nem, az
iskoldzottsag, a politikai tudatossag, a vallasi hovatartozas és egyéb
tényezék — flggvényében. E vizsgalat révén szeretnénk alaposab-
ban megismerni azokat a konkrét demogréfiai jellemzéket és
tulajdonsagokat, amelyek hozzajarulnak a demokratikus jogsérté-
sek szankcionalasara valo erésebb hajlamhoz.

Az el6z6 fejezetekre épitve, amelyekben feltartuk a demokrati-
kus normasértések bintetésének kulonbdzé dimenzioit,
megvizsgaljuk, milyen feltételek mellett hajlanddk a vélasztok mas
érdekek miatt lemondani a demokraciarél. Ennek soran két &
szempontra sszpontosftunk:

El6szor megvizsgaljuk, hogy a parthiség mennyire befolyasolja
a valasztok azon dontését, hogy a demokratikus jogsértéseket fi-
gyelmen kivil hagyva tovabbra is tdmogassak az altaluk preferalt
jelolteket. A parthliségnek a vélaszok alakitasaban jatszott szerepét
elemezve betekintést nyerhetiink abba, hogy a parthovatartozas
milyen mértékben befolyasolhatja a valasztok hajlandosagat arra,

hogy a demokratikus elvekkel szemben mas szempontokat helyez-
zenek el6térbe.

Ezutan azt vizsgaljuk, hogy a valaszték hajlanddak-e engedni a
demokracia irdnti igényeikb6l bizonyos politikai ajanlatokért cse-
rébe. A valasztok kulonbozé politikai témakhoz valo
viszonyulasanak elemzésével felmérhetjik, milyen alkukat hajlan-
doak kotni, és fényt derithettink arra, milyen jelent6séget
tulajdonitanak egyes politikai kérdéseknek a demokratikus érté-
kekhez képest.

E vizsgalatok eredménye révén szeretnénk jobban megérteni
azokat a kortlményeket és tényezéket, amelyek befolyasolhatjak a
valasztok hajlanddsagat arra, hogy a demokraciat mas érdekek mi-
att feldldozzak, értékes betekintést nydjtva a demokratikus elvek és
a valasztoi dontéshozatal kozdtti dinamikaba.

Végezetiil azt elemezzik, hogy milyen ¢sszefliggések vannak a
polarizacié és ak6zott, hogy a valaszték milyen mértékben hajlan-
ddak elnézni a politikusok antidemokratikus magatartasat az
altaluk preferdlt tarsadalmi, gazdasagi vagy kulpolitikai irdnyvonal-
lal 6sszhangban 1évé politikaért cserébe. E dinamika vizsgalataval
azt szeretnénk felmérni, hogy a polarizacié fokozza-e a valasztok
hajlanddsagat arra, hogy megbocséassanak a nem demokratikus
magatartast tanusfté politikusoknak, és tdmogassak éket mindad-
dig, amig politikai allasfoglalasaik 6sszhangban vannak a valaszték
sajat meggy6zGdésével és érdekeivel. Ez az elemzés ravilagit a poli-
tikai polarizacid, a valasztéi magatartas és a politikai céloknak a
demokratikus elvek folé helyezése kozotti Osszetett
kdlcsonhatésra.

Itt azt is megvizsgaljuk, hogy a valasztdk hajlamosabbak-e poli-
tikai el6ényokért cserébe engedményeket tenni a demokraciat
illetGen olyan tgyekben, amelyek polarizaciét generalnak, illetve
olyan témak kapcsan, amelyeket a vélaszték ,fontosnak” tarta-
nak, de amelyek eredendéen nem megosztok tarsadalmilag. Ez a
vizsgalat értékes betekintést nydjt abba, hogy a polarizacid hogyan
alakithatja a valasztok demokratikus normakhoz valé hozzaallasat,
és hogy a politikai megfontolasok milyen mértékben irhatjak feltl a
demokratikus értékeket politikailag terhelt kontextusban.
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A KUTATAS MENETE

ADATGYUIJTES

Adatsorunk egy megrendelt reprezentativ kutatason alapul,
amely két részb6l all: egy kérd6ives felmérésbdl és egy jeldltva-
lasztasi tesztb&l. A felmérést a Zavecz Research
kdzvélemény-kutatd cég végezte 2023. junius 27. és julius 11.

kozott, 6sszesen 1014 valaszadd bevonasaval. Az interjuk on-

line zajlottak, és atlagosan 25 percig tartottak. A kvoétas
mintavétel a kovetkezd reprezentativitasi kritériumok szerint
tortént: nem, életkor, régio és iskolai végzettség.

JELOLTVALASZTASI TESZT

A demokracia tdmogatdsara, a politikai és partpreferenciakra, a
politika iranti érdeklédésre, a gazdasagi teljesitményre stb. vo-
natkozdé szokasos kérdések mellett felmérésink két
jeloltvalasztasi kérdéssort is tartalmazott (tiz-tiz kérdéssel). A va-
laszadoknak minden forduléban két hipotetikus jelolt kozul
kellett valasztaniuk, egy Fidesz-KDNP-s jel6lt és egy masik part
jeloltje kozul. Az egyes jelolteket négy véletlenszerlen hozza-
rendelt attribitummal irtdk le: parthovatartozas, két relevans
politikai allasfoglalas, valamint egy vagy semleges, vagy antide-
mokratikus allaspont. Ez utébbi esetben a jeldltet tgy allitottak
be, mint aki olyan intézkedést tdmogat, amely sérti a liberalis

demokracia harom f6 alapelvének egyikét: valasztasok tiszta-
saga, fékek és ellensulyok, valamint polgéri szabadsagjogok.

A vélaszaddknak két kérdést tettek fel a jeloltekkel kapcso-
latban: melyik jeloltet részesitik elényben, és milyen
valészinliséggel szavaznanak a kivalasztott jeldltre a kovetkezé
valasztason. Minden vélaszadd 6sszesen 20 kulonbozé jeloltva-
lasztasi kérdést kapott a felmérésben, ami dsszesen 20 ezer
kombinaciét eredményezett. Ez a teszt lehetévé tette sza-
munkra, hogy megallapitsuk, hogyan hatnak a demokracia
aldasasara tett kisérletek a jeloltek valasztasi esélyeire.

On melyik jeloitet valasztana?

2. Momentum mozgalom (MM)

Pértja: 1. Fidesz-KDNP
Inter edesal
Magyarorszag védelempolitikajaval kapcsolatban kozosen kelle-
e ne dontéseket hoznia a magyar és Europai unios szerveknek
Iintezhadese
A szemelyl jovedelemado es az oktatasugy koltsegvetése is ma-
Allyspontja

radjon ugy, ahogy most van

Abban a birotisagban dolgozrott, mely a parlamenti Ggyrend mo.

dositasat jovahagyhatja

1 -es jelGitet

Magyarorszag védelempolitikajaval kapcsolatban kozosen kelle-
ne donteseke! hoznia a magyar és Eurdpai unios szerveknek

A szemelyi jovedelemadot emeljek meg, es az igy keletkezett be-
vételbdl noveljék az oktatasugy koltségvetését

Politikai ellenfelel kampanyeseményeinek megzavarasara buzdit-
|a tamogatoit

2 -es jeldltet

Mennyire valoszind, hogy On is részt venne ezen a vdlasztison? A 0 érték jelentse azt, hogy egész biztosan nem venne részt, az
5-0s azt, hogy 50%-50% az esély ra, a 10-es pedig azt, hogy egész biztosan részt venne rajta

egész bizto-
san nem ven-
ne részt

50% g\ az

esély ra

egész bizio-
san részt

venne rajla

s

Példa a magyarorszagi felmérésben hasznalt jeléitprofilra
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POLITIKAI ALLASPONTOK

A politikai jel6ltek politikai allasfoglalasainak kidolgozasakor
t6bb kritériumot hataroztunk meg: az éllasfoglalasok egy adott
dimenzié mentén egyértelmden elktlonitheték legyenek (pl.

lasa terjedjen ki valamennyi politikai allaspontra, és tukrozze a
tényleges valasztoi preferencidk megoszlasat; valamint a témak
skaldja és tartalma tukrozze azt, hogy mik a legjelent&sebb vitas

gazdasagi bal-jobb, vagy bevandorlasparti/bevandorlas-ellenes);  kozpolitikai kérdések az orszagban.

a valaszadok altal preferalt politikai allasfoglalasok vart megosz-

Adok és oktatas

Emeljék meg a személyi
jovedelemadot, a bevételt
forditsak az oktatasi
koltségvetés novelésére.

A személyi jovedelemadd
és az oktatasi koltségve-
tés maradjon valtozatlan.

Csokkentsék a személyi
jovedelemadot, és ennek
megfeleléen csokkentsék

=

Energiaadok

Emeljék a fosszilis energia
adojat a nap- és szélener-
gia aranak csokkentése
érdekében.

Csokkentsék a fosszilis
energia adojat akkor is, ha
€z a nap- és szélenergia
kisebb mértékd felhaszna-
|&sat eredményezi.

>

Bevandorlas

Bevandorlas engedélyezé-
se a szarmazasi orszagtol
fuggetlendl.

Engedélyezzék a bevan-
dorlast az EU-n beltlrél,
az EU-n kivalrél érkezé
bevandorlast azonban
csak csaladi alapon.

Az EU-n kivalrél érkezé
bevandorlas betiltésa.

Az allami hivatalokkal valé
kommunikacio soran csak a
magyar nyelvet lehessen
hasznalni.

A magyar anyanyelviieknek

legyen joguk sajat nyelviket
hasznélni a hivatalos tgyek

intézése soran.

az oktatasi koltségvetést.

Azonos nemii
parok jogai

Az azonos nem(i paroknak
jogot kell adni a hazassagko-
tésre és gyermekek
orokbefogadasara.

Az azonos nem( paroknak
jogot kell adni a hazassagko-
tésre, de gyermekek
orokbefogadasara nem.

Az azonos nem(i paroknak
ne legyen joga hazassagot
kotni, sem gyermeket
orokbe fogadni.

Bevandorlas tiltasa a
szarmazasi orszagtol

flggetlendl.

Nemzeti, illetve
unioés szintd
védelmi politika

Magyarorszag védelmi
politikajardl unios
szinten kell donteni.

Magyarorszag védelmi
politikdjarol a magyar és az
unids intézményeknek
k6zdsen kell dontenitik.

Magyarorszag védelmi
politikajarol kizarélag a
magyar intézmények
dontsenek.

Szorosabb kapcsolatot
kellene &polnunk az EU-val,
de tavolsagot kellene tartani
Oroszorszagtol.

Szorosabb kapcsolatot
kellene dpolnunk az EU-val és
Oroszorszaggal is.

Szorosabb kapcsolatot
kellene dpolnunk Oroszor-
szaggal, de tavolsagot kellene
tartani az EU-tdl.

* Csak az el6z6, tébb orszégra kiterjedd felmérés sorén Esztorszagban, Szerbidban, Spanyolorszagban és Ukrajnaban alkalmazott kérdés
** Csak az el6z6, tobb orszagra kiterjed6 felmérés sordn Szerbidban és Ukrajnaban alkalmazott kérdés
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ANTIDEMOKRATIKUS ALLASPONTOK

A politikai jel6ltek antidemokratikus allasfoglalasainak kialakita-
sakor az alabbi kritériumokat alkalmaztuk: El&szor: az adott
allaspont sértse a demokratikus alapelveket. Masodszor: hason-
litson azokhoz a gyakorlatokhoz, amelyeket kormanyok és
politikusok a kordbbiakban mar alkalmaztak vagy megprébal-
tak alkalmazni a demokratikus folyamat aldasasara
Eurdpa-szerte. Harmadszor: az adott lépés a hatalom megszer-
zésére vagy megtartasara iranyuljon, ne legyen oncélu.
Negyedszer: szerepeljenek kdzottuk olyanok is, amelyek torvé-
nyesek, de antidemokratikusak, és olyanok is, amelyek egyszerre
torvénytelenek és antidemokratikusak is, hogy kirajzolédhasson
az autokratizalédas fokozatos jellege.

A Magyarorszagot jellemzé specidlis politikai helyzet és a Fi-
desz dominancidja miatt ugy dontottink, hogy médositjuk a
korabbi két tanulmanyunk esetében alkalmazott modszert, és
minden egyes jeldltvalasztasi kérdésnél szerepeltetiink Fideszre
szavazo jeloltet. Ez lehet6vé tette, hogy mélyrehatébb elemzést
végezzink, és meg tudjuk kulonboztetni egymastol azon esete-

ket, amikor a valaszadd vélasztasa elsGsorban a partpreferenciat
tukrozi, illetve amikor elsGsorban a fideszes jelolt gyézelmének
megakadalyozasa a cél.

Emellett arra torekedtink, hogy ezen politikai ajanlatok be-
mutatasakor kerdljik a nyilvdnvaléan minésité vagy elitéld
nyelvezetet, vagyis az olyan kifejezéseket, mint “antidemokrati-

"

kus”, "alkotmanyellenes” vagy “jogsérté”. Célunk az volt,
hogy a valaszaddk maguk hatarozhassak meg, egy éllasfoglalas
sérti-e a demokratikus elveket, elkertlve ezzel azt az esetleges
kritikat, hogy bintet6 jellegl vélaszukat inkabb a megfogalma-
zas médja, mint a tartalom valtotta ki.

Az antidemokratikus allaspontok kivalasztasakor Dahl
(1971, 1989) és masok (Linz és Stepan 1996) klasszikus demok-
raciafelfogasat kovettik, igy a liberdlis demokracia harom 6
alappillérével — valasztasok tisztasaga, fékek és ellensulyok
rendszere, valamint polgari szabadsagjogok — kapcsolatos
antidemokratikus allasfoglalasokat valasztottuk ki.

Az infrastrukturafejlesztési forrasokat azokba
a korzetekbe kell iranyitanunk, ahol a partunkra
szavaztak.”

Ellenzéki verzio: ,Ha nyertink, az infrastruktdrafej-
lesztési forrasokat a partunkra szavazé korzetekbe

kell iranyitani."

Demokratikus alapelv: valaszt6i autonémia, a
korményzat nem hasznalhatja az allami forrasokat sajat
valasztasi céljaira

»A torvényeket parlamenti vita nélkiil
kell elfogadni, amennyiben az ellenzék
kritizalja azokat.”

Csak a kormanyhoz kétédé jelolteknél valészer(

Demokratikus alapelv: a végrehajté hatalom torvény-
hozés dltali ellenérzése

Azt mondta, hogy a kormanynak be kellene
perelnie a miniszterelnokot/elndkot korrupcidval
vadolé ujsagirokat”

Csak a kormanyhoz k&tédd jelolteknél valdszerd

Demokratikus alapelv: szélasszabadsag

~Tamogatja a kormanykritikus hazai civil szerve-
zetek kilféldi finanszirozasanak betiltasat”

~Tamogatja a kormanykritikus szakszervezetek
kulfoldi finanszirozasanak betiltasat”

Demokratikus alapelv: egyesilési szabadsag,
szblasszabadsag

~Tamogatoit arra biztatja, hogy erészakosan
zavarjak meg politikai ellenfelei kampanygyi-
léseit.”

Demokratikus alapelv: gyulekezési szabadsag

»Azt mondta, meg kell fegyelmezni azokat a
birakat, akik a kormanyt nyilvanosan biraljak.”

Demokratikus alapelv: igazsagszolgaltatas
fliggetlensége

~Tamogatja azt a javaslatot, hogy a kormanyzat
figyeltesse a politikai jelleg(i kritikus bejegyzése-
ket a kozosségi médiaban.”

Demokratikus alapelv: sz6lasszabadsag, magéanélet-
hez valo jog
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Az antidemokratikus allasfoglalasok véletlenszer(i elosztasa ré-
vén 6ssze tudjuk hasonlitani, milyen ardnyban szavaznanak az
emberek az antidemokratikus jel6ltekre, szemben a demokrati-
kus, de egyébként pont ugyanolyan jeloltekre. A nem
demokratikus jeloltek valasztéi tdmogatottsdganak csdokkenése
révén mérni tudjuk, hogy a vélaszték milyen mértékben hajlan-
ddak buntetést alkalmazni a demokracia védelmében. Ennek
eredményeként kutatasi modszerlnk lehetévé tette szamunkra,
hogy valaszoljunk harom alapvetd kérdésre a hétkéznapi allam-
polgadroknak az autokratizdlédasban jatszott szerepével
kapcsolatban:

1. Nagyra értékelik-e a demokraciat, és eléggé megbecstlik-e
ahhoz, hogy megbintessék a demokratikus normakkal
szembemend politikusokat?

2. Hajlandodak-e szankcionalni a demokratikus normakat meg-
sért6 politikusokat, még akkor is, ha ez azt jelenti, hogy
sajat politikai érdekeik vagy partszimpatidjuk ellenében kell
szavazniuk?

3. A polarizalt tarsadalmakban a vélaszték nagyobb toleran-
ciat mutatnak-e az antidemokratikus megnyilvanulasokkal
szemben, vagy az ilyen magatartds nem korreldl a polariza-
cié mértékével?with the degree of polarization?

JELOLTVALASZTASI TESZT + A DEMOKRA-

Amikor a politolégusok 4ltaldban a népesség demokracia iranti
elkotelezettségét vizsgaljak, gyakran alkalmaznak direkt kérdé-
seket, amelyek a demokracidval mint kormanyzati formaval
kapcsolatos attitlidokre kérdeznek ra. A kulonbozé orszagok-
ban tapasztalt kbzelmultbeli fejlemények azonban kétségeket
ébresztettek a demokracia tdmogatottsaganak mérésére szol-
gald hagyomanyos modszerek megfelel6ségével kapcsolatban.
Annak ellenére, hogy a tarsadalmi tdmogatottsaggal Ossze-
fugg6 attitlidoket mér6 hagyomanyos kérdésekre adott
valaszok azt mutatjak, hogy er6teljes a demokracia melletti el-
kotelez6dés, szamos orszagban tapasztalhaté autokratizalédas.
Ez az ellentmondas valdszindleg annak tudhatoé be, hogy a de-
mokrdcia tdmogatasara vonatkozo kozvetlen kérdések
tarsadalmilag helyesnek itélt és politikailag korrekt valaszokat
valtanak ki.

Jeloltvalasztasi teszt

Az antidemokratikus allasfoglalasok véletlenszerti
elosztasa révén ossze tudjuk hasonlitani, milyen aranyban
szavaznanak az emberek az antidemokratikus jeloltekre,
szemben a demokratikus, de minden mas szempontbaél
ugyanolyan jeléltekre. A nem demokratikus jeldltek
valasztéi tamogatottsaganak csokkenése révén mérni
tudjuk, hogy a valaszték milyen mértékben hajlandéak
biintetést alkalmazni a demokracia védelmében.
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A DEMOKRACIAVAL KAPCSOLATOS
ISMERETEK ES PREFERENCIAK

Ebben a fejezetben a valaszaddk demokracidhoz fliz6d6 attitlidjeinek és kompetencidjanak az értékelésére
osszpontositunk. Ehhez egy sor célzott kérdést tettlink fel, ezek segitségével tudjuk felmérni, mennyire
értékelik, értik, illetve ismerik a demokratikus elveket és folyamatokat. Az eredményeket nemzetkozi
kontextusba helyezzik, tovabba bemutatjuk az adatokbdl a parthliség és a szociodemografiai jellemzék

szerint kirajzolddd mintazatokat is.

A DEMOKRACIA TAMOGATASA

A FES (Friedrich-Ebert-Stiftung) korabbi felméréseihez hason-
l[6an a magyar valaszaddkat is megkérték, hogy értékeljék,
mennyire fontos szamukra, hogy olyan orszagban éljenek, ame-
lyet demokratikusan kormanyoznak. A valaszaddk egy 10
pontos skalan jelolhették be a véleménylket tikrozo értéket,
ahol az 1 azt jelentette, hogy egyaltalan nem fontos, a 10 pedig
azt, hogy szamukra kifejezetten fontos. Magyarorszagon a va-

laszok 4atlaga 8,3 volt (10-b6l 8 véalaszadod azt vélaszolta, hogy
valamennyire vagy nagyon fontos szdmara, hogy demokracia-
ban éljen). Az atlagos pontszdm azonos volt Lengyelorszagban,
valamivel alacsonyabb Szerbidban (8,2) és Esztorszagban (8,1),
viszont magasabb Spanyolorszagban (8,4), Ukrajnaban (8,5),
Németorszagban (8,5) és Svédorszagban (8,8).

.Onnek mennyire fontos, hogy demokratikusan kormanyzott orszagban éljen?”

<Egyaltalan nem fontos
Svédorszag
Németorszag
Ukrajna
Spanyolorszag
Magyarorszag
Lengyelorszag
Szerbia

Esztorszag

Jelentds kulonbségek lathaték politikai preferencidk szerint.
Mig a kormdanyparti szavazéknak csak 60%-a tartja nagyon
fontosnak, hogy demokratikusan kormanyzott orszagban éljen,
addig a hatparti ellenzéki szavazék (az Egységben Magyarorsza-
gért, mas néven Ellenzéki Osszefogas tamogatoi a 2022-es

Atlagérték Kifejezetten fontos »

8 ‘ 9 10

8,3 Osszes vélaszado (atlag)

valasztasokon) koérében ez az arany 89%. Figyelemre mélto,
hogy még a széls6jobboldali Mi Hazank szavazéi kozul is tob-
ben mondjak fontosnak, hogy demokratikusan kormanyzott
orszagban éljenek, mint a Fidesz szavazoi kdzul.
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»Onnek mennyire fontos, hogy demokratikusan kormanyzott orszagban éljen?”
Vélaszadok ardnya valasztéi magatartas szerint; adatok %-ban

Egységben Magyar
Magyarorszagért Kétfarku
Fidesz- (Ellenzéki Mi Kutyapart 1 e
. . . ) : egyaltalan
) KDNP Ossz:f:gas) Hazank (MKKP) Egyéb Nemn nem fontos:
Osszes ’ Fﬂ %ﬁ? part/Nem szavazott 10: nagyon
UNKE! o -
vélaszadd o Mi\Hazénk vélaszolt 2022-ben fontos

80% E

s B B
45
60% 6-7
50% ......................................................................
40% 79
67 8-10
20%

A kerekités miatt az Gsszértékek nem feltétlenil egyenlbek a részértékek ésszegével.

=0

A médiafogyasztas szerinti bontas néhany jelentds kulonbségre  hogy demokratikusan kormanyzott orszagban éljenek, és ez az
is ravilagit?. Azok korében, akik f6ként kormanykritikus médiat  arany csak 61% azok korében, akik féként kormanyparti mé-
fogyasztanak, 77% azok aranya, akik szdmdra nagyon fontos,  diat fogyasztanak.

»Onnek mennyire fontos, hogy demokratikusan kormanyzott orszagban éljen?”

Vélaszadok ardnya médiafogyasztas szerint; adatok %-ban

Osszes valaszado D
F6leg kormanyparti médiat fogyaszt ] D
Vegyes médiat fogyaszt

F6leg kormanykritikus médiat fogyaszt »

Nem fogyaszt médiat/nem vélaszolt B ]
20% 40%  50%  60% 80%
e (1-3) D (4-5) (6-7)  ® (8-10)

1: egyaltaldan nem fontos; 10: nagyon fontos

A kerekités miatt az 6sszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek Gsszegével.

Az idGsebb generaciok tagjai kozott tobben vannak azok, akik  hogy igenis fontos szamukra, hogy demokracidban éljenek, mig
szamara fontos, hogy demokracidban éljen. A két legidésebb  a két legfiatalabb korcsoportban (18-34, illetve 35-45 év kozotti
korcsoportban (56-65 év kozotti, illetve annal id6sebb vélasz-  valaszaddk) 52%, illetve 57% volt ez a szam.

adok) 82 %, illetve 87% volt azok aranya, akik Ugy nyilatkoztak,

2 A partszimpatia szerinti médiafogyasztast igy mértuk, hogy megkérdeztik a valaszadokat, milyen gyakran fogyasztanak 14 kulénbozé hirforrast. A fel-
soroltak kozul korménykritikus csatornék voltak a Partizan, az ATV, az RTL Klub, a Telex, a 24.hu, a 444, a Mérce és a Hvg.hu, a korméanyparti csatornék
pedig az M1, a Magyar Nemzet, a Kossuth Radio, a TV2, az ORIGO és az Index.hu. Négy médiakategdriat hoztunk létre. Kormanypdarti médiafogyaszto-
nak azokat a valaszadokat tekintettik, akik rendszeresen (naponta, vagy hetente tdbbszor) legalabb kétszer annyit fogyasztottak ezekb&l a médiumok-
bol, mint a kormanykritikusokbdl. Hasonléképpen kormanykritikus médiafogyasztonak azokat tekintettik, akik legaldbb kétszer annyi kormanykritikus
médiat fogyasztottak, mint kormanypartit. Vegyes médiat fogyasztonak tekintettik azokat, akik a kett6 kozott helyezkedtek el, nem médiafogyasztonak
pedig azokat mingsitettik, akik azt valaszoltdk, hogy nem kévetik rendszeresen a felsorolt, fésodorba tartozoé csatornakat.
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A DEMOKRACIA FELSOBBRENDUSEGE

»A demokracia minden egyéb kormanyzati formanal jobb”

Médiafogyasztas

A sajat bevallasuk szerint
médiafogyasztassal
felhagyott magyarok
24%-a nem ért egyet azzal
az allitassal, hogy ,A
demokracia minden egyéb
kormanyzati formanal
jobb".

Adatok %-ban

Svédorszag | B 0 50 93
Németorszag | B 0 47 92
Spanyolorszag | Ty 89
Lengyelorszag | B 33) 89
Szerbia | B 24 85
Esztorszag | B 23] 84
Magyarorszag | 83
Ukrajna D 53
| 20% 40% 60% 80%

D nagyon egyetértek

egyetértek

A kerekités miatt az Gsszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek Gsszegével.

Megkérdeztik a valaszadodkat arrél is, hogy a
demokraciat jobbnak tartjdk-e mas kormany-
zati formaknal. A magyar valaszadok nagy
tobbsége (83%) egyetértett azzal, hogy a de-
mokracia a tobbinél jobb allamforma, mig
kevesebb mint 6todik nem értett ezzel egyet
(17%). A demokraciapartiak aranya Magyaror-
szagon hasonlo volt, mint Esztorszagban (84%)
és Szerbidban (85%). Valamivel tébben tartot-
tdk a demokraciat a legjobb politikai
rendszernek Lengyelorszagban (89%), Spanyol-
orszagban (89%), Németorszagban (92%) és

Svédorszagban (92%), mig Ukrajnaban lénye-
gesen kevesebben osztottdk ezt a nézetet
(53%).

A demokraciapartiak minden politikai cso-
portban tébbségben voltak, még a nem
szavazok korében is (72%), de a vélaszok meg-
oszlasa hatarozott kulonbségeket mutat a
szavazok partpreferencidjat tekintve. Azok ko-
zul, akik a 2022-es magyarorszagi parlamenti
valasztasokon az ellenzéki ¢sszefogasra szavaz-
tak, 10-bél 9 valaszadd pozitivan vélekedett a
demokraciarél (90%). Az ellenzék tdmogatoi-

»A demokracianak is megvannak a maga problémai,
mégis minden egyéb kormanyzasi formanal jobb.”

Vélaszaddk ardnya médiafogyasztas szerint; adatok %-ban

Féleg

kormanyparti Vegyes

Osszes meédiat meédiat

vélaszado fogyaszt fogyaszt
80%
60%

50% - R R

40%
20%

1: Egyaltalan
. nem értek
Folegl . egyet;
korméanykritikus ~ Nem fogyaszt 10: Teljes
médiat médiat/Nem mértékben
fogyaszt vélaszolt egyetértek
o -
— 45
.................................................. 67

A kerekités miatt az dsszértékek nem feltétlendil egyenlbek a részértékek Gsszegével.
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»A demokracianak is megvannak a maga problémai,
mégis minden egyéb kormanyzasi formanal jobb.”

Vélaszadok aranya valaszt6i magatartas szerint; adatok %-ban

Egységben Magyar 1: Egyaltalan
Magyarorszagért Kétfarkd nem értek
Fidesz-  (Ellenzéki Mi Kutyapart egyet:
KDNP  Osszefogés) Hazank (MKKP) Egyéb Nem 1’ 0: Te lies
Osszes @ ﬂ Fj %? part/Nem szavazott mértékben
valaszado o Hazank valaszolt 2022-ben egyetértek
—H—n; 1-3
80% ’7 45
60%
[0 L 7RUURUN - UURURUROOUS o CURRRUN  SUSURONY. /7 ST . SOOI /7 SOOI SR
40% 6-7
53
30 25 27 26
27 (15 810

A kerekités miatt az Gsszértékek nem feltétlenil eqgyenléek a részértékek ésszegével.

nak fele (53%) hatarozottan egyetértett a
demokracia fels6bbrendliségével, tovabbi 37%
pedig ugy nyilatkozott, hogy hajlamos ezzel
egyetérteni. Az ,er6sen demokraciaparti” véle-
mények aranya az 6sszes tobbi politikai csoport
esetében joval alacsonyabb volt (15-27%). Ha-
sonléan magas volt a demokraciapartiak tabora a
kormanypdrti szavazék (89%) és a Kétfarku Ku-
tya Part szavazoi (88%) korében, és valamivel
alacsonyabb a széls6jobboldali Mi Hazénk szava-
20i (73%) és a nem szavazok (72%) korében.
Bar a demokraciaparti nézetek abszolut tobb-
ségben voltak az iskolai végzettség szerint

meghatarozott valamennyi csoportban (77% és
91% kozott), a demokraciardl alkotott vélemé-
nyek egyértelm mintazatot mutatnak az iskolai
végzettség fliggvényében. Azok aranya, akik
nem értenek egyet azzal, hogy a demokracia a
legjobb kormanyzati forma, az alacsonyabb isko-
lai végzettségl valaszadok korében volt a
legmagasabb (23%), és a fels6foku végzett-
séglek korében a legalacsonyabb (9%).
Valamivel kevesebb néi valaszadé gondolta
ugy, hogy a demokracia minden hatranya elle-
nére is jobb, mint mas rendszerek (79% vs. 87 %).

»A demokracianak is megvannak a maga problémai,
mégis minden egyéb kormanyzasi formanal jobb."

Vélaszadok ardnya, nemek szerint. Adatok %-ban

Osszes
valaszado Férfiak
80%
60%
50% ............................................
40%

1: Egyaltaldn nem
értek egyet;
4: Teljes mértékben

N6k egyetértek

’— 4-5

- =

A kerekités miatt az dsszértékek nem feltétlendil egyenlbek a részértékek Gsszegével.

Demokracia

tamogatottsaga
.

A magyar
allampolgarok
tébbsége ugy véli, hogy
a demokracia minden
mas kormanyzati
formanal jobb.
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A KULONBOZO KORMANYZATI FORMAK ERTEKELESE

A demokraciara vonatkozé véleményuk mellett a valaszaddkat
arrél is megkérdeztik, milyennek latjak a kulénbozé kormany-
zati formdakat. A magyarok a legrosszabbnak a katonai
diktaturat tartottak (85% gondolta rossznak, és csak 15% jo-
nak). A nagy tobbség (76%) elutasitotta az autokratikus
berendezkedést is — ahol nincs valasztott torvényhozo testilet,
és amelyet er@s vezet6 irdnyit —, bar az ilyen kormanyzati struk-

Kiilonb6z6 kormanyzati formak

Vélasztasi lehet&ségek: 1: nagyon rossz; 10: nagyon j6. Adatok %-ban

Milyennek tartja a katonai kormanyzast?

Milyennek tartja az olyan rendszert, amikor egy er&skez(

vezet6 iranyit, akinek nem kell térédnie se a parlamenttel,

se a valasztasokkal?

tUrat tAmogatdk ardnya mar valamivel magasabb volt (24%). A
megkérdezettek kétharmada (68%) azonban kedvezéen véle-
kedett egy esetleges szakértSi kormdnyrdl, és csak a valaszadok
harmada tartotta rossznak ezt a kormanyzasi format. A demok-
racia kapta a legnagyobb tdmogatast a magyaroktél (75%),
ugyanakkor a megkérdezettek negyede (25%) demokraciaelle-
nesnek bizonyult.

Milyennek tartja az olyan rendszert, ahol a kormany =» »

helyett szakért6k hoznak dontéseket?

Milyennek tartja a demokratikus politikai rendszert? [HERD D

I (1-3) nagyon rossz

) (4-5) inkabb rossz

20% 40%  50% 60% 80%

(6-7) inkabb jo D (8-10) nagyon j6

A kerekités miatt az sszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek Gsszegével.

Az autoriter vezetés elutasitottsaga Magyarorszagon (76 %) ha-
sonld ahhoz, amit Lengyelorszdg (76%) és Szerbia (77 %)
esetén mértink. Ennél tébben utasitjdk el az erés vezetd altal

,On szerint mennyire j6 vagy rossz, ha eréske-
zii vezetd iranyit, akinek nem kell térédnie se a
parlamenttel, se a valasztasokkal?”

Adatok %-ban

Suedorszig T
Németorszag il
Spanyolorszag | 7
Lengyelorszag i
Magyarorszag Ze - H

szerbia | EGHED e 7

Esztorszag i

Ukrajna m
20% 40% 60% 80%

WD nagyon rossz inkabb rossz ) inkdbb j6 W nagyon j6

A kerekités miatt az dsszeértékek nem feltétlenil egyenldek a részértékek dsszegével.

irdnyftott autokraciat Ukrajnaban (79%), Esztorszagban (81%)
Németorszagban (86%), Spanyolorszagban (89%) és Svédor-
szagban (93%,).

»A demokratikus politikai rendszer nagyon
jo vagy elég jo."
Adatok %-ban

Svédorszag \ 93
Spanyolorszag | 89
Németorszag ) 86
Esztorszag ) 81

Ukrajna 79

Szerbia 77
Lengyelorszag | 76
Magyarorszag \ 76

20% 40% 60% 80%
2 nagyon jo elég jo

A kerekités miatt az Osszeértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek dsszegével.
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Bar Magyarorszagon egyértelm(ien a demok-
raciapartiak vannak tobbségben, fontos
hangsulyozni, hogy a kutatdsban szereplé eu-
ropai orszagok kézul Magyarorszagon volt az
egyik legalacsonyabb a demokraciarél kedve-
z6en véleked6k aranya (76%). Megjegyzendd,
hogy a demokréciapartiak taboranak mérete
meglehet6sen hasonld Lengyelorszagban
(77%) és Szerbidban (78%), valamivel maga-
sabb Ukrajnaban (80%) és Esztorszagban
(82%). E kérdés tekintetében van némi kulonb-

ség a posztszocialista orszagok és a
nyugat-eurépai orszagok kozott, mely utobbi-
akban 10-bdl kb. 9 valaszadd kedvez&en
vélekedik a demokraciarél (Németorszagban
87%, Spanyolorszagban 90% és Svédorszag-
ban 93%). A kulénbségek még nagyobbak, ha
a demokraciat kifejezetten preferalok tabora-
nak nagysagat hasonlitjuk ¢ssze: példaul
Svédorszagban 32 szdzalékponttal magasabb
a demokratikus rendszert nagyon jonak tartok
aranya, mint Magyarorszagon.

ELEGEDETTSEG A DEMOKRACIAVAL

Adataink azt tukrozik, hogy széles korl az
elégedetlenség a demokracia magyarorszagi
mikddésével kapcsolatban. A valaszaddk
mintegy kétharmada elégedetlen a magyar-
orszagi demokracia allapotéaval (67%), és Ugy
véli, hogy Magyarorszdg kormanyzasa nem
demokratikus (64%).

A vélasztéknak a magyar demokracia je-
lenlegi allapotardl alkotott véleményét
egyértelm(ien meghatarozza politikai hova-
tartozasuk és médiafogyasztasi szokasaik. A
2022-es vélasztasokon az ellenzéki sszefo-
gasra szavazo valaszadodk csoportjan belll a
tUlnyomd tébbség elégedetlen a magyar de-
mokracia allapotaval, és ugy véli, hogy
Magyarorszag kormanyzasa nem demokrati-
kus (94%, illetve 93%). A kormanyparti
tdborban jéval kevesebben vélekednek ha-
sonldan, ennek ellenére tizb&l négy
Fidesz-szavazé elégedetlen a demokracia mi-
néségét illetden (42%), és ugy érzékeli, hogy
az orszag kormanyzasa nem demokratikus
(37%). Ez az eredmény 6sszhangban van a
Policy Solutions® Intézetnek a 2022-es valasz-
tasok utan végzett kutatasaval, mely szerint a
Fidesz-szavazok egyharmada ugy véli, hogy
az Orban-kormanyt nem lehet demokratiku-
san levaltani, egyotoduk pedig nem tartja
szabadnak és tisztességesnek a valasztaso-
kat. Tanulmanyunk megerésiti, hogy a
magyarok tébbsége partpolitikai szemuve-
gen keresztll szemléli a demokracia jelenlegi
3 Policy Solutions (2022)

allapotat, de a kormanyparti szavazok jelen-
t6s része is tisztaban van azokkal a nem
demokratikus m(ikddési médokkal, amelyek
a Fideszt jellemzik.

Ebben a kérdésben a valaszaddk kozott a
médiafogyasztas alapjan mért kulonbségek
jol tukrozik a magyar tarsadalom partpolitikai
megosztottsagat. A féként kormanykritikus
médiat fogyasztok tobbsége elégedetlen
(84%) és kritikus (82%) a magyar demokracia
minGségét illetéen, mig a kormanyparti mé-
diafogyasztdknak csak a kisebbsége vélekedik
hasonléan (39% és 35%). A politikailag nem
elkotelezett valaszaddk tébbsége — mind a
2022-es valasztasokon nem szavazok (74%
és 73%), mind pedig a f6sodorba tartozé
médiafeltleteket nem hasznaldk (78% és
74%) — meglehet6sen kritikusan nyilatkoztak
arrél, hogy Magyarorszagon mennyire tartjak
tiszteletben a demokratikus elveket.

Az autoriter személyiségjegyek 6sszeflg-
gést mutatnak a magyar demokrécia
allapotanak megitélésével. Mig a kategoriza-
lasunk szerint nem tekintélyelv( véalaszadok
tulnyomarészt kritikusak voltak (79% elége-
detlen a demokraciaval, mig 78% szerint
Magyarorszagot nem demokratikusan kor-
manyozzak), addig az erésen tekintélyelviiek
pozitivabban nyilatkoztak errél a kérdésrél
(54%, illetve 59%).

Elégedetlenség
a demokracia
mindségével
kapcsolatban
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A férfiakhoz képest a n6k kozott valamivel (3-4 szézalékponttal)
tébben vannak azok a valaszadok, akik elégedetlenek a demok-
racia allapotaval, illetve akik szerint Magyarorszag kormdnyzasa

~Mennyire elégedett azzal, ahogy a

demokracia miikédik az On orszagaban?”
Adatok %-ban

rerfick D .ﬂ
N6k .I!
20% 40% 60% 80%
D nem inkdbb nem inkabb D elégedett
elégedett elégedett elégedett

A kerekités miatt az dsszértékek nem feltétlenil egyenlek a részértékek Gsszegével.

~Mennyire elégedett azzal, ahogy a

demokracia miikédik az On orszagaban?”
Adatok %-ban

18-29 éves )
30-39 éves )
40-49 éves
50-65 éves
66 éues __
vagy id&sebb
20% 40% 60%
D nem inkdbb nem inkabb ) elegedett
elégedett elégedett elégedett

A kerekités miatt az Gsszértékek nem feltétlenil egyenlGek a részértékek dsszegével.

nem demokratikus. Tovabba az id6sebbek és az egyetemi vég-
zettséglek esetén a legnagyobb a valdszinlsége annak, hogy
kritikusak a magyarorszagi demokraciaval kapcsolatban.

~Mennyire demokratikus ma a
kormanyzas az On orszagaban?”
Adatok %-ban

Férfiak ) “
NGsk S
20% 40% 60% 80%
[ nem inkabb nem inkabb W demokratikus
demokratikus demokratikus demokratikus

A kerekités miatt az dsszértékek nem feltétlenil egyenlek a részértékek Gsszegével.

~Mennyire demokratikus ma a

kormanyzas az On orszagaban?”
Adatok %-ban

18-29 éves
3039 éves /
40-49 éves )
50-65 éves )
s6eves D
vagy idésebb
20% 40% 60%
D nem inkdbb nem inkabb W demokratikus
demokratikus demokratikus demokratikus

A kerekités miatt az Gsszértékek nem feltétlenil egyenlGek a részértékek dsszegével.

DEMOKRATIKUS KOMPETENCIA

Miel6tt nekikezdtink volna kutatasunk jeloltvalasztast teszteld
részének, melynek soran felmértik, hogy a valaszadok hajlandé-
ak-e a demokracidval szemben mas értékeket, érdekeket
elényben részesiteni, elészor megvizsgaltuk, milyen szintd de-
mokratikus kompetencidval rendelkeznek. Ennek céljabdl a
kutatds résztvevGit arra kértik, hogy értékeljenek 14 kilonbozd
hipotetikus politikai megnyilatkozast. Ezek egy része a demokra-
tikus alapelvekkel 6sszeegyeztethetd volt, masik része viszont
sértette a demokratikus alapelveket. A valaszadokat arra kértik,
hogy rangsoroljak ezeket az allasfoglalasokat egy 1-t6l (egyalta-
l&an nem demokratikus) 10-ig (teljesen demokratikus) terjedd
skalan. Az éllitdsokat szandékosan ugy fogalmaztuk meg, hogy
tukrozzék a jeldltvalasztasi tesztben szerepld jeldltek altal képvi-
selt antidemokratikus nézeteket. Ez lehet6vé tette szamunkra,
hogy teszteljuk, mennyire értik a valaszadok, hogy mit jelent a

20

demokrécia. ,Demokratikusan kompetens” véalaszadénak azt te-
kintjuk, aki a négy demokratikus elemet &tlagosan
demokratikusabbnak értékelte, mint a felmérésben szerepld tiz
antidemokratikus elemet.

Osszehasonlitva a tébbi europai orszaggal, ahol ezt a muta-
tét mértik, a demokratikus kompetencia szintje Magyarorszagon
volt a legalacsonyabb, ahol a valaszaddk 72%-at talaltuk de-
mokratikusan kompetensnek. A demokratikusan kompetens
valaszaddk ardnya Magyarorszagon 3 szazalékponttal alacso-
nyabb, mint a masodik legalacsonyabb aranyd orszagban
(Ukrajna: 75%), és 13 szazalékponttal alacsonyabb, mint a de-
mokratikusan legkompetensebb orszagban (Svédorszag: 85%).
Ugy tiinik, hogy a demokratikus kompetencia szintje korrelal az-
zal, hogy ténylegesen milyen 4llapotban van a demokracia egy
adott orszagban. Azok az orszagok, ahol kevesebb a demokrati-
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kusan kompetens valaszadd, demokratikus deficittel kizdenek.
Ugyanakkor a demokratikusabb orszagokban &tlagosan maga-
sabb a demokratikus kompetencia szintje (a V-Dem liberalis
demokréciaindexével mérve). Erdemes azonban megjegyezni,
hogy a demokratikus kompetenciat tekintve sokkal kisebb a

Demokratikus kompetencia
Mekkora a demokratikusan kompetens valaszaddk aranya?

szorads, mint a demokratikus intézmények mindségének
megitélésénél.

A, demokratikus kompetencianal” mért kilonbségek arra is
utalhatnak, hogy a magyarok egy része mast gondol arrél, hogy
mit jelent a demokracia (Anghel &Johns 2024).

Svédorszég | B —— Y
Esatorszig | EE— Y3
Németorsz3g x T ©0°:
Spanyolorszég | B ¥
Lengyelorszag | B —— Y%
Szerbia | EE—— ¥
Ukrajna | B —— R
Mogyarors23o. | 72+
20% 40% 60% 80%

Demokratikus kompetencia (a V-Dem liberalis demokréciaindexével 6sszevetve)*

Az orszagok helyzete a vélaszadok demokratikus kompetenciaja
és az orszag V-Dem liberalis demokraciaindexe (2022) szerint

1,0

Németorszag

0,6

0,4
@ WMagyarorszag
@ Szerbia

Ukrajna

0,2

.
o
&
—
o~
~
o
~
N
x
o
o
3
Ao
o
©
S
~
o
£
o
o
i
©
S
o
e
£
o
[a]
:
>

0,0

@ Lengyelorszag

, () Svédorszag
. Esztorszag

Spanyolorszag

70% 75% 80% 85% 90%

A demokracia kérdésében kompetens valaszad6k aranya (0 - 100%)

4Varieties-of-Democracy (2022)
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Demokratikus
kompetencia

A vizsgalatunkba
bevont orszagok koziil
Magyarorszagon a
legalacsonyabb a
demokratikus
kompetencia szintje.

22

A demokratikusan kompetens valaszadodk ara-
nya jéval az atlag alatt volt az erésen vallasos
valaszadok (55%), a politikaval nem foglalkozék
(nem szavazék: 63%, a nem fésodorba tartozo
médiafogyasztdk: 63%) és az alacsonyabb isko-
lai végzettségliek (65%) korében. Masrészt a
demokratikus kompetencia szintje atlagon feltli

volt a nem vallasos vélaszadok (80%), az ellen-
zéki szavazok (90%), a Kétfarku Kutya Part
szavazoi (93%), a tulnyomorészt kormanykriti-
kus médiat fogyasztok (81%), a felséfoku
végzettséglek (84%) és az autoriter személyis-
égjegyekkel nem rendelkezé valaszadok (87 %)
korében.

Demokratikus kompetencia Magyarorszagon

Demokratikusan kompetens vélaszadok aranya valasztoi

magatartas szerint, adatok %-ban

Egységben Magyar
Magyarorszagért Kétfarku
Fidesz- (Ellenzéki Mi Kutyapart
KDNP Osszefogas)  Hazank (MKKP) Egyéb Nem
Osszes @ ’ Fﬂ Q‘, ﬁ? part/Nem  szavazott
NKE!
valaszado S Hazank valaszolt  2022-ben

e¥A— Demokratikusan
nem kompetens

55f — Demokratikusan
kompetens

A kerekités miatt az 6sszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek Gsszegével.

Demokratikus kompetencia Magyarorszagon

Demokratikusan kompetens vélaszaddk ardnya médiafogyasztas szerint, adatok %-ban

Féleg
kormanyparti Vegyes
Osszes meédiat médiat
vélaszado fogyaszt fogyaszt

Féleg
kormanykritikus Nem
médiat fogyaszt médiat/
fogyaszt Nem vélaszolt

80%

20%

Demokratikusan
nem kompetens

Demokratikusan
kompetens

A kerekités miatt az sszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek Gsszegével.
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A demokratikus kompetencia szintje a legfiata-
labb, 18-34 éves korcsoportban volt a
legalacsonyabb (65%), a legmagasabb pedig a
nyugdij el6tt 4llo, 56-65 évesek korében (85%),
a tébbi korcsoport pedig valahol a ketté kozott
helyezkedett el (69%-76%). A férfi valaszadok

san kompetens ember, mint a nék korében
(76% vs. 69%). A legalacsonyabb jovedelmi cso-
portba tartozoé valaszadok voltak a legkevésbé
(64%), mig a legmagasabb jévedelmi csoportba
tartozé valaszadok a leginkabb kompetensek
(96%) ilyen szempontbol.

kozott hét szazalékponttal tobb a demokratiku-

Demokratikus kompetencia Magyarorszagon

Demokratikusan kompetens vélaszadodk aranya iskolazottsag szerint, adatok %-ban

Kozépiskolai
Osszes Alacsonyabb végzettség Felséfoku
vélaszado végzettség érettségivel végzettség
3 Demokratikusan
28 nem kompetens
80% 35
60%
50 % .....................................................................................
Demokratikusan
40% 72 77
65 kompetens
20%

A kerekités miatt az 6sszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek dsszegével.

»Véleménye szerint mennyire demokratikus a kovetkez6 eljaras?”

Vilasztasi lehetdségek: 1: egyaltalan nem demokratikus; 10: teljes mértékben demokratikus. Adatok %-ban

A kormany parlamenti vita nélkul hoz torvényeket. 61
Ujsagirékat perbe fognak a kormany kritizalasaért. 60
Az igazsagszolgaltatasban a kormanyparthoz )

hi személyek kapnak allasokat.

Az allamfé ellenzéki kampanyesemények
megzavarasara buzditja tdmogatoit.

A kormany visszafogja azoknak a régioknak a kiadasait, amelyekben
a tobbség az ellenzéket tdmogatta a legutdbbi valasztason.

A titkosszolgalatok az allampolgérok internetezési

szokasairdl gylijtenek adatokat. e
Nem megvalasztott szakérték kormanyozzak az orszagot. 49 ) 21
A kormanyzat betiltja a kulfoldrél tdmogatott 48 24

civil szervezetek belfoldi tevékenységét.
A hadsereg elmozdit a poziciéjabol egy korrupt allamfet. [NNEZED

20%

I nem demokratikus » inkabb nem demokratikus ) inkdbb demokratikus

A kerekités miatt az 6sszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek Gsszegével.

40% 50% 60%

Demokratikus
kompetencia
és az életkor

A demokratikus
kompetencia szintje a
legfiatalabb, 18-34 éves
korcsoportban a
legalacsonyabb.

80%

[ demokratikus
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»Véleménye szerint mennyire demokratikus a kovetkez6 eljaras?”
Vélasztasi lehet6ségek: 1: egyaltalan nem demokratikus; 10: teljes mértékben demokratikus. Adatok %-ban

Ellenzéki partok kormanyellenes tiltakozasokat szerveznek.

Az orszag legfelsébb birdésaga alkotmanyellenesnek
nyilvanit egy kormanyzati dontést.

A miniszterelnok elismeri a valasztasok eredményét,
miutan szoros vereséget szenved.

Ujsagirok gyakran nem értenek egyet az allamfé dontéseivel.

[ nem demokratikus

inkdbb nem demokratikus

20% 10%  50% 60%

80%

inkdbb demokratikus W demokratikus

A kerekités miatt az Gsszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek Gsszegével.

A vélaszadok tobbsége felismerte, hogy melyek azok az esetek,
amelyek valéban antidemokratikusak, és melyek demokratiku-
sak. Volt azonban egy kivétel, nevezetesen a korrupt elnok
elleni katonai puccs, amit a résztvevék fele valamennyire vagy
teljesen demokratikusnak tartott. A valaszaddk harmada (33%)
ezt teljesen demokratikusnak ftélte. A demokratikus tevékeny-
ségek kozul a vdlaszadok az ellenzék altal szervezett
tlntetéseket itélték meg hibasan a legnagyobb aranyban: 44%-
uk tartotta a politikai fellépés e formajat inkabb vagy kifejezetten
antidemokratikusnak. A valaszadok hasonlé aranyban (40%)
ugy Vvélték, hogy a kormany intézkedésének alkotmanybirésagi
feltlvizsgalata nem demokratikus. A megkérdezettek kordlbelul

egyharmada szerint a valasztasi vereség miniszterelnok 4ltali el-
ismerése (33%), illetve a kormany médidban valo kritizalasa
(35%) nem demokratikus. Ez utébbit illetéen kulondsen nagy
volt a klonbség a kilonbozé médiafogyasztasi szokasokkal
rendelkez6 emberek kdzott. A tulnyomorészt kormanykritikus
médiat fogyasztok 75%-a tartotta teljesen demokratikusnak,
hogy az Ujsagirdk kritizéljak a kormanyt, szemben a kormany-
parti médiabuborékba tartozé valaszadodkkal (54%), a
heterogén forrasokat kovetékkel (46%) és a fésodorba tartozd
médiat nem fogyasztokkal (59%).

»Véleménye szerint mennyire demokratikus eljaras, ha a hadsereg elmozditja a korrupt eln6kot?”
Azoknak a valaszaddknak az aranya, akik egy 1-t6l 10-ig terjed6 skaldn 9 vagy 10 pontot adtak erre a kérdésre.

C T 33

Lengyelorszag 22

Magyarorszag

Szerbia 21

Spanyolorszag 17

Németorszag 16

l

Esztorszag 15

Ukrajna 15

Svédorszag 13
\
10% 30%

A kerekités miatt az 6sszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek ésszegével.

20%
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Hogyan Uszhatjak meg a demokratikus Gton megvalasztott politikusok a demokracia leépitését Magyarorszagon?

.Véleménye szerint mennyire demokratikus, hogy kormanykritikus ujsagirékat perbe
fognak a kormany kritizalasaért?”

Vélaszadok aranya médiafogyasztas szerint, adatok %-ban

Foleg Foleg - , 1: nem demokratikus;
kormanyparti Vegyes kormanykritikus Nem fogyaszt médiat/ 10° demokratikus '
médiat fogyaszt médiat fogyaszt médiat fogyaszt nem valaszolt

1-3 nem demokratikus

4-5 inkdbb nem demokratikus

m m ——— 6-7 inkdbb demokratikus
0 6 S ———— 8-10 demokratikus

A kerekités miatt az 6sszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek ésszegével.

F6bb tanulsagok:

Bar Magyarorszagon széles kérben fontosnak és mas kormanyzati formaknal jobbnak tartjak a demokréaciat, sokan elégedet-
lenek jelenlegi mikodésével. Az emberek altaldban demokraciapartiak, politikai tabortol fiiggetlentl, azonban jelentds
kilonbségek figyelheték meg: az ellenzéki szavazdk tobbsége kifejezte elégedetlenségét, mig sok Fidesz-tdmogato ezzel el-
lentétesen vélekedik. Ezen tilmenden a kutatasi eredményeink ravilagitanak arra is, hogy az altalunk korabban vizsgalt
orszagokhoz képest a magyarok korében alacsonyabb a demokratikus kompetencia szintje.
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Bluintetés

,Blntetés” alatt azt
értjiik, hogy a politikusra
leadott szavazatok
aranya csokken a
demokratikus normak
megsértése
koévetkeztében.

Magyarorszag:

-4.8%
az atlagos
bluintetés

A magyarok kevéshé
biintetik a demokratikus
elvek megsértését, mint
az altalunk vizsgalt mas
orszagok valasztoi.

Ez a szam az atlagos biintetés
mértékét mutatja, vagyis
azon szavazok aranyat, akik
hajlanak arra, hogy
elforduljanak egy altaluk
egyébként favorizalt jel6lttél,
amiért az antidemokratikus
allaspontot hangoztat.

A kovetkezd részben a
buntetés mértékének
szamitasahoz
regresszivanalizist végzunk,
mikdzben figyelembe vesziink
egy sor mas szempontot is (pl.
hogy a jeldlt a vélaszadod
preferélt partjanak tagja-e,
vagy a jelolt a valaszado
szdmara kedvezd
gazdasagpolitikat képvisel-e).
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HOGYAN BUNTETIKA
VALASZTOK A DEMOKRACIAT
SERTO MAGATARTAST?

HAJLANDOAK-E A VALASZTOK BUNTETNI AZ

ANTIDEMOKRATIKUS MAGATARTAST?

Az el6z6ekben bemutattuk, hogy a kutatasunk-
ban részt vevé magyar vélaszadok jelentés része a
szavak szintjén hatarozottan kiall a demokracia
mellett. Ebben a fejezetben azt vizsgaljuk, hogy ez
a demokraciapartisag elvezet-e ahhoz, hogy a va-
lasztok a demokratikus normak megsértését
szamon kérjék a politikusokon azaltal, hogy nem
rajuk szavaznak. Ez a kérdés kiemelked6en fontos
hez. Magyarorszagon, akarcsak mas eurdpai és
Eurépan kivali orszagokban, a demokratikus érté-
kek erézidja gyakran fokozatosan, sét egyre
gyorsulé ttemben folyik.

A szavazéfulkékben a valasztok altalaban nem
a demokracia és az autokracia kdzotti éles valasz-
tassal szembesilnek, hanem inkdbb azzal a
dilemmaval, hogy tdmogassak-e tovabbra is a de-
mokratikus értékeket alaaso politikusokat. Ez a
kellemetlen helyzet akkor is felmerlhet, ha ezek a
politikusok amugy vonzé politikai ajanlatokat fo-
galmaznak meg, vagy a szavaz6 szamara
szimpatikus politikai parthoz tartoznak. Ezért eb-
ben a fejezetben arra torekszink, hogy

Atlagos biintetés orszagonként®
Adatok %-ban

Svédorszag Lengyelorszag ~ Szerbia

Esztorszag  Németorszag

beazonositsuk azokat a magyar valasztékat, akik a
partpreferencianal, az ideologiai nézetazonossag-
nal és a pragmatikus politikai megfontolasoknal
fontosabbnak tartjak a demokracia megévasat (Id.
Svolik et al., 2022).

Eredményeink azt mutatjak, hogy az atlagos
magyar valasztd hajlamos arra, hogy a politikuso-
kat felel6sségre vonja a demokratikus normak
megsértése miatt, bar az 6sszehasonlité tanulma-
nyunkban vizsgalt mas valasztékhoz képest kisebb
mértékben. Magyarorszagon a bintetés atlagos
mértéke -4,8%, ami a kutatasunkban vizsgalt or-
szagok kozul a legalacsonyabb értéket jelenti.
Osszehasonlitasképpen: Spanyolorszagnal mértiik
a masodik legalacsonyabb értéket, ahol a buntetés
atlagos mértéke -5,9%, mig Svédorszagban a leg-
magasabb ez az szam: -10,0%. Megjegyzendd,
hogy a magyarorszagi blntetés mértéke kozel fele
a lengyelorszaginak (-9,2%), annak ellenére, hogy
az elmult években mindkét orszagban jelentés el-
mozdulds tortént az autokracia felé
(adatfelvételtink a lengyel kormanyvéltas el6tt
készult).

Ukrajna  Spanyolorszag Magyarorszag

-10,0

2%

-4%

u u ' -4,8 .
o -5,9 °

-,5 7.1 %

5>Korabbi vizsgalatainkkal ellentétben a Magyarorszagra vonatkozd kutatas esetében a jeloltvalasztasi tesztnél a valasza-

ddknak mindig egy fideszes és egy nem fideszes jelolt kozul kellett valasztania. Habar ez a sajatossag segit abban, hogy figye-
lembe vegytink a Fidesz magyarorszagi dominancidjat, kutatasi modszertanunk tekintetében strukturdlis eltérést jelent. Ezért
a Magyarorszag esetében mért és a korabbi kutatasainkban szereplé mas orszagoknal mért blntetési adatok dsszevetésénél
korultekint&en kell eljarni.



Hogyan Uszhatjak meg a demokratikus Gton megvalasztott politikusok a demokracia leépitését Magyarorszagon?

A fentiek azt mutatjak, hogy habar a magyar vélaszték hajla-
mosak buntetni a politikusokat a demokratikus normak
megsértéséért, ezt a kordbban vizsgalt eurépai orszagokhoz ké-
pest kisebb mértékben teszik. A vélasztéi magatartasban
megfigyelhet6 ilyen arnyalatnyi ktlonbségek nagyon fontosak a
kulonb6z6 nemzetek demokratikus dinamikajanak alapos
megértéséhez.

Eredményeink ravilagitanak a nem demokratikus politikusok
megbUntetésének aranya és mas tényezék — példaul a magyar
demokracia jelenlegi allapotanak megitélése vagy a partszim-
patia — kozotti osszefliggésekre is. A magyar demokracia
allapotaval elégedetlen valaszadoknal példaul az antidemokra-
tikus politikusok blntetése -7,2%, mig a helyzettel elégedettek
korében csak -2,4%.

HOGYAN REAGALNAK A KULONBOzO PARTOK SZIMPATIZANSAI

AZ ANTIDEMOKRATIKUS MAGATARTASRA?

A magyarorszagi buntetési szamokat vizsgalva egyértelmi

kontrasztot latunk a kulénbozé politikai partok tdmogatoi ko-
z6tt. A Fidesz-KDNP koaliciot tdmogatdknal a legalacsonyabb a

buntetés mértéke, -2,7%, mig a Momentum Mozgalom szim-
patizansaindl a legmagasabb, -9,7%.

Hogyan reagalnak a kiilonb6z6 partok tamogatoéi az antidemokratikus magatartasra?®

A jeloltek szavazataranya ennyi szazalékponttal csokkenne, ha valamilyen antidemokratikus |épést szorgalmaznanak.

Valasztoi magatartas szerint; adatok %-ban

Mindenki Magyar
Momentum  Magyarorszaga Demokratikus Kétfarku
Mozgalom Néppart Koalicié Kutya Part Parbeszéd — Jobbik - Mi Fidesz-
(MM) (MMNP) (DK) (MKKP) Zoldek PM)  Konzervativok Hazank KDNP
Egyéb » Nem szavazott
MAGYARORSZAGA szed
MOMENTUM MlNeseiss %7 partok/  pérbe w  22022-es Enk
nem valaszolt ‘J vélasztasokon
¥
-2%
34 -4%
..................................................................................................................................... -4 3 e plNtetés
atlagos
' mértéke: -6%
-4,8%
-6,4
7.4 -8%
8,2 8,0
-9,7

A demokratikus normak megsértése miatt a politikusok meg-
bUntetésére vald hajlandésdgnak ez a szort mintazata
0sszehasonlité tanulmanyunkbdl is vilagosan kirajzolédik. Akar-
csak Magyarorszagon, az 4ltalunk kordbban vizsgalt orszagok
korében is gyakran jobban szérnak a buntetési adatok orszagon
beldl, mint az orszagok kdzott. Fontos azonban kiemelni, hogy a
tanulmanyunkban szereplé 6sszes, partpreferencia alapjan vizs-

gdlt alcsoport kozul a Fidesz-KDNP szimpatizansai egyértelmGen
a legelnézébbek a demokracia megsértésével szemben. Az elem-
zett politikai tdborok kézul 6k mutatjak a legnagyobb mérték
engedékenységet, legyen sz6 barmelyik vizsgélt orszagrol.

A tagabb perspektiva érdekében vizsgaljuk meg par olyan or-
szag politikai partjainak tdmogatoit, akik a Fidesz-KDNP
tdmogatdihoz hasonlé engedékenységet tanusitanak. Szerbia-

6Mas politikai partok, ezen belul a Lehet Mas a Politika (LMP) és a Magyar Szocialista Part (MSZP) tdmogatdi esetében az eredményeink statisztikailag nem szigni-

fikansak, -5,4%, illetve -4,1%.
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ban az SNS tdmogatdi jelentik a legalacsonyabb bintetési
hajlandésagot mutaté csoportot: -4%-kal. Ukrajndban az (azéta
betiltott) Ellenzéki Platform — Az Eletért szavazoi korében a bun-
tetés mértéke -5,4%. Németorszagban a nem szavazok esetében
a legalacsonyabb, -4,2% ez a szam, mig az AfD vélasztoi koré-
ben ez -4,9%.
meglehet&sen engedékenyek, a buntetés mértéke naluk -4,3.

Az EKRE szimpatizansai Esztorszagban

Spanyolorszagban a Vox és a PP tdmogatoi korében hasonlo ten-
dencia figyelhet§ meg, -4,9% a buntetés mértéke. Ezek az
eredmények azt mutatjak, hogy mind Magyarorszagra, mind a
vizsgalatban szerepl6 7 eurdpai orszag korul 6-ra az jellemzé,
hogy az illiberalis jobboldali partok szimpatizansai és a nem sza-
vazdk bintetik a legkevésbé a nem demokratikus magatartast.

Melyik part tdmogatoéi biintetik a legkevéshé a demokratikus normak megsértését?

BUntetési arany egyes eurdpai partok tdmogatoi korében, valasztoi magatartas szerint; adatok %-ban

Ukrajna Svédorszag
Ellenzéki Platform — Németorszag Spanyolorszag Svéd
Az Eletért AfD VOX és PP Demokratak (SD)

B D vox@® ‘é

Biintetés mértéke a nem szavazok korében

Esztorszag Szerbia Lengyelorszag Magyarorszag
EKRE SNS PiS Fidesz-KDNP

=
PiS
Prawo i Sprawiedliwosé

CPICKA HARPE/FHA CTPAHKA

A demokratikus normak megsértése miatti biintetés mértéke a nem szavazék kérében; adatok %-ban

Szerbia Ukrajna Lengyelorszag  Spanyolorszag

Ha 6sszevetjuk egymassal @ magyar Fidesz-KDNP és a lengyel
PiS tdmogatdi kozotti blintetési adatokat — kulonods tekintettel a
demokracia kézelmultban tapasztalt erézidjara a két orszagban
— hasonlé buntetési hajlandésagot latunk. A Fidesz-KDNP sza-
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Esztorszag Magyarorszdg ~ Németorszag Svédorszag

vazoi-2,7%-0s, mig a PiS tdmogatoi -3,4%-0s blntetést adnak.
Habar ezekben az orszagokban hasonlé tendenciak figyelheték
meg a demokratikus normak megsértése terén, kulonbségek is
mutatkoznak az ilyen normasértések valasztasi kdvetkezmé-



Hogyan Uszhatjak meg a demokratikus Gton megvalasztott politikusok a demokracia leépitését Magyarorszagon?

nyeit illetéen, kulénosen az ellenzéki
partok tamogatoi kérében. Figyelemre
méltd, hogy mig a magyar ellenzéki sza-
vazok korében a blntetés mértéke nem
haladja meg a -10%-ot, addig az adat-
gyljtés idején még ellenzékben lévé
lengyelorszagi partok tdmogatéi erésebb

hajlandésagot mutattak a demokratikus
jatékszabalyok megsértésének szankcio-
nalasara. A Polgari Platform (Platforma
Obywatelska, PO) tdmogatoi kérében
példaul a blntetés mértéke -13,5%, a
Lewica tdmogatédi korében pedig
-13,3%.

A PARTHU SZAVAZOK KOzZOTT KIK BUNTETIK A LEGINKABB

A DEMOKRATIKUS NORMAK MEGSERTESET?

Amikor azt elemezzlk, hogy az iskolazott-

sag és a partszimpétia hogyan befolyasolja
azt, hogy a szavazdk valasztasi dontéseinél
mennyire szamitanak a demokratikus elvek,
jelentds kulonbségeket latunk. A 2022-es
valasztasokon a ,ellenzéki 6sszefogas” el-
lenzéket tamogato, kdzépfokl végzettséggel
rendelkez6 szavazok buntették az antide-
mokratikus ajanlattal el6allo jelolteket a
legjelentésebben (-11,4%). Ugyanezen poli-
tikai taboron belul az egyetemi vagy f&iskolai
végzettséggel rendelkez6 szavazoknal a

Parttamogatas és iskolazottsag

bintetés mértéke hasonld, -10,8% volt.
Megjegyzend6, hogy a szélséjobboldali Mi
Hazénk egyetemi vagy f6iskolai diplomaval
rendelkezd tdmogatoi kdrében is jelentds,
-9,53% volt ez a szam. Az alacsonyabb isko-
lai végzettségU valaszadok altalaban kevéshé
mutatnak buntetési hajlandésagot a legtobb
politikai csoportban. Kulén kiemelendé,
hogy a Fidesz szavazébazisan belll csak az
egyetemi diploméaval rendelkez6k bintetik
jelentés mértékben a nem demokratikus

magatartast (-8,2%).

A demokratikus normak megsértése miatti blntetés mértéke, korabbi valaszt6i magatartas’

és iskolazottsag szerint; adatok %-ban

Egységben Magyar
Fidesz- Magyarorszagért ~ Mi Kétfarkd Kutya
KDNP  (Ellenzéki Osszefogés) Hazank Part (MKKP) Nem
e Egyéb szavazott
@ oRORSS Fi %? parUNlncs a2022-es
o Hazénk vélasz  vélasztasokon

Egyetemi/
fGiskolai
diploma

Kozépiskolai
végzettség
érettséqi
vizsgaval

n/a*

Alacsonyabb
végzettség

n/a* n/a*

n/a* e n/a*

@ @ e @ e "

n/a*

n/a*

* Amikor a blintetés vagy jutalom mértéke statisztikailag nem szignifikans, az adott csoportot nem

tuntetjuk fel a diagramon.

Leginkdbb az Egységben Magyarorszagért
szavazoi buntették az antidemokratikus
magatartast, ezen belll is f6leg a nék (n6k:
-10,3%, férfiak: -8,4%). A Fidesz-szavazodk
korében csak a néknél latunk statisztikai-

lag szignifikdns negativ reakciot a nem
demokratikus magatartasra (-3,6%), de ez
is sokkal kisebb, mint amit az ellenzéki sza-
vazok vagy a 2022-es valasztasokon nem
szavazok korében latunk.

Iskolazottsag

Minden valasztdi csoportra igaz,
hogy az alacsonyabb iskolazottsagu
szavazok altalanossagban kevéshé
biintetik a demokratikus normak
megsértését.

7 A partok tdmogatottsaganak mérésekor altalaban a ,jovébeli véalasztési preferencidk“-ra tdmaszkodunk, amikor a valaszaddkat arrél kérdezzik, hogy me-
lyik partra szavaznanak a kovetkez6 magyarorszagi parlamenti valasztasokon. Néhany esetben azonban a partok tdmogatottsagat a legutébbi parlamenti
valasztas (multbeli valasztasi preferencidk) alapjan elemeztuk, mivel a 2022-es valasztason egy nagy, az 6sszes ellenzéki partot tomorité koalicio indult az

inkumbens Fidesz-KDNP-vel szemben.
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30

Partvalasztas az elmult valasztasokon, nemek és a biintetés mértéke
A demokratikus normak megsértése miatti biintetés mértéke, korabbi valasztéi magatartas® és nemek szerint;

adatok %-ban

. Egységben
Fidesz- Magyarorszagért
KDNP (Ellenzéki Osszefogas)

’
munﬂ‘""‘""m

Férfi n/a*

NG

Mi
Hazank
Egyéb Nem szavazott
ﬁ part/Nincs a 2022-es
Mi\Hazank valasz valasztasokon
n/a*
n/a*

*Amikor a blintetés vagy jutalom mértéke statisztikailag nem szignifikans, az adott csoportot nem tintetjik fel a diagramon.

A partpreferencidkat korcsoportonként vizsgélva
szintén érdekes mintazatokat taldltunk. A legjelen-
t6sebb (-25,6%) blntetést a partszimpatiajukrol
nem nyilatkozo legid6sebb valaszaddknal lattuk.
Az Ellenzéki Osszefogas tamogatoi kérében a leg-
fiatalabbak (18-29 évesek) szintén erésen
buntettek (-12,8%). Hasonloképpen a 40-49 éves
korcsoporton belll az ellenzéki szavazédk és a
2022-es valasztasokon részt nem vevék is hataro-
zottan buntettek (-10,4% és -9,9%). Az Ellenzéki

Parttdamogatas és telepiiléstipus

Osszefogas szavazoinak taboraban a korcsoportok
tobbsége jelentésen és érdemben bunteti az anti-
demokratikus jelolteket. Ezzel szemben a Fidesz-
szavazok korében a korcsoportok tobbségénél el-
hanyagolhato volt a blntetési hajlam. Kivételt
jelent a Fidesz szavazdbazisaban a legid&sebb kor-
csoport és a 30-39 éves korosztaly, akiknél
statisztikailag szignifikdns a buntetés mértéke
(-7,6% és-3,4%).

A demokratikus norméak megsértése miatti biintetés mértéke, korabbi valaszt6i magatartas®

és telepuiléstipus szerint; adatok %-ban

] Egységben Magyar
Fidesz- Magyarorszagért Kétfarku
KDNP (Ellenzéki Osszefogas) Hazank Kutya Part (MKKP) Nem

Egyéb szavazott

GYEN. , -
" z part/Nincs a2022-es
w‘,,,.uuxﬂ Mi\ Hazank . A z
N i\Hazénl valasz valasztasokon

Budapest  -3,8¢

Varos -1,6*

Falu -2,6*

Budapest: 1,77 millié lakos
Megyeszékhely:  40-200 ezer lakos

Véros: 10-40 ezer lakos

Falu: 10 ezernél kevesebb lakos

* A blntetés vagy jutalom mértéke statisztikailag nem szignifikns

-1,6*

+4,6* -4,9* -3,5*

Megyeszékhely — -3,2* ° +3,7* -3,6* -0,8*

+1,1* 3,1*

=2,7* =2,3*

8 A partok tdmogatottsaganak mérésekor altaldban a “jov6beli szavazasi” preferencidkra tdmaszkodunk, amikor a véalaszaddkat arrél kérdezzik, hogy
melyik partra szavaznanak a kovetkez& magyarorszagi parlamenti valasztasokon. Néhany esetben azonban a partok tdmogatottsagat a legutébbi par-
lamenti vdalasztas (korabbi valasztasi magatartas) alapjan végeztink elemzést, mivel a 2022-es vélasztason egy nagy, az 0sszes ellenzéki partot tomorité

koalicié indult az inkumbens Fidesz-KDNP-vel

szemben
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A telepulés tipusatél fuggetlendl az Ellenzéki Osszefogas tamo-
gatoi mutatjak a leger6sebb intoleranciat a nem demokratikus
politikusokkal szemben; ezen belll a szavazatvesztés mértéke
jelent6s a budapestieknél (-12,0%), valamint a megyeszékhe-
lyeken (-10,7%) és mas varosokban él6k (-9,04%) koérében.
Ezzel szemben azok a valaszaddk, akik nem vettek részt a 2022-
es valasztasokon, kisebb mértékben, de még mindig jelent&sen
buntetnek, kulondsen a varosokban (-8,4%) és Budapesten
(-7,9%). A Mi Hazank szavazoi hasonld mértékben blntetnek a
falvakban (-6,7%), azonban a part mas telepiléseken él6 szim-
patizansainal statisztikailag nem szignifikdns eredményeket
kaptunk, ezért nem értelmezhetéek ezek az adatok. A Fi-
desz-KDNP tamogatdéinak telepuléstipus szerinti alcsoportjai
esetében elemzésiink nem mutatott ki szignifikdns buntetési
hajlandésagot.

A partok szavazobazisat a valaszaddk autoriter vonasai alapjan
is vizsgaltuk. Az Ellenzéki Osszefogas autoriter vonasokat nem
vagy alig mutato szavazoéi buntették a legnagyobb mértékben a
nem demokratikus jelolteket (-13,9 és -11,3%). Az ellenzéki
szavazok korében csak a |, kifejezetten autoriter” alcsoportba
tartozoknal nem volt szignifikdns az antidemokratikus megnyil-
vanulasok bintetése, mig a Fidesz-szavazok korében csak az
.inkdbb nem autoriter” csoportnal mért buntetés haladta meg
a statisztikailag szignifikdns mértéket (-5%). Ezek a példak jol
takrozik, hogy a legtdbb szavazétaborban az autoriter szemé-
lyiségjegyekkel rendelkezd valasztok esetében valdszinlileg
kevésbé mertlnek fel a demokracidhoz kapcsolédéd szempon-
tok szavazaskor.

Partok tamogatottsaga és autoriter vonasok

A demokratikus normak megsértése miatti buntetés mértéke, korabbi valasztéi magatartas
és autoriter személyiségvonasok szerint; adatok %-ban

. Egységben
Fidesz- Magyarorszagért
KDNP (Ellenzéki Osszefogas) Nem
e Egyéb szavazott
@ GRS part/Nincs a2022-es
DANNYIUN . . Z
s vélasz vélasztasokon

Nem autoriter

Inkdbb nem
autoriter

Némileg
autoriter

Inkabb
autoriter

Kifejezetten
autoriter

*A blntetés vagy jutalom mértéke statisztikailag nem szignifikéns

A 2022-es parlamenti valasztasokon a hatparti ellenzéki szovet-
ségre szavazoék bizonyultak a legdemokratikusabbnak az
alapjan, hogy a jeloltek antidemokratikus megnyilvanulasai mi-
lyen mértékben befolyasoltak azt, hogy kire szavaztak. Kozuluk
is a nék, a kozép- és fels6foku végzettségliek, a varosokban

(ktlonosen Budapesten) élék és az autoriter személyiségjegyek-
kel nem rendelkez6 valaszadék emelkedtek ki, mivel ezek a
csoportok buntették leginkdbb a nem demokratikus
magatartast.

A partok tdmogatottsaganak mérésekor altaldban a “jov6beli szavazasi” preferencidkra tdmaszkodunk, amikor a vélaszaddkat arrél kérdezzik, hogy
melyik partra szavaznanak a kovetkez& magyarorszagi parlamenti valasztasokon. Néhany esetben azonban a partok tdmogatottsagat a legutébbi par-
lamenti valasztas (korabbi valasztasi magatartas) alapjan végeztink elemzést, mivel a 2022-es vélasztason egy nagy, az 6sszes ellenzéki partot tomorité

koalicié indult az inkumbens Fidesz-KDNP-vel szemben.
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A MEDIAFOGYASZTAS ES AZ ANTIDEMOKRATIKUS MAGATARTAS

SZANKCIONALASANAK OSSZEFUGGESEI

A kulonféle antidemokratikus politikusi megnyilvanulasok elité-
lését illet6en a célunk az volt, hogy feltarjuk az esetleges
osszefliggéseket az antidemokratikus politikat tdmogaté politi-
kai jeloltek megbulntetésére vald hajlam és a valasztok
médiafogyasztasi szokasai k6zott. Ennek érdekében a magyar-
orszagi médiafogyasztékat négy kategoridba soroltuk:
tUlnyomaorészt kormanykritikus médiat fogyasztok, nem média-

fogyaszték, vegyes médiat fogyasztok és elsésorban
kormanyparti médiat fogyaszték. Eredményeink azt mutatjak,
hogy azok korében, akik elsésorban kormanykritikus médiat fo-
gyasztanak, csaknem kétszeres (-5,4%) a bilntetés mértéke
azokhoz képest, akik elsésorban kormanyparti médiat hasznal-
nak (-2,8%). A legmagasabb, -6,9%,-0s blntetés azonban a
nem médiafogyasztok korében figyelheté meg.

Médiafogyasztas és a valasztoi biintetés mértéke

Médiafogyasztas szerint; adatok %-ban

Féleg kormanyparti Vegyes médiat
médiat fogyaszt fogyaszt
-2,8

Féleg kormanykritikus

Nem fogyaszt
médiat fogyaszt médiat/nem valaszolt

TELEPULESTIPUSOK ES AZ ANTIDEMOKRATIKUS MAGATARTAS

.
w
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.
w
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©

SZANKCIONALASANAK OSSZEFUGGESEI

Eredményeink ravilagitanak arra is, hogy blntetési adatok te-
kintetében a telepuléstipus fuggvényében figyelemre méltd
kulonbségek mutatkoznak. Konkrétabban: a budapestiek koré-

mértéke -6,9%, mig a falvakban él6knél viszonylag alacso-
nyabb, -3,6%. A tobbi varos és a megyeszékhelyek lakosainak
buntetési mértéke valahol a kettd koézétt van, - 4,5%, illetve

ben az antidemokratikus magatartdssal szembeni buntetés  -5,2%.

F6bb tanulsagok

A fentiekben bemutattuk, hogy a kutatasunkban részt vevé magyar vélaszadok jelentés része széban hatarozottan kiall a demok-
racia mellett, ugyanakkor azt is vizsgaltuk, hogy ez a gyakorlatban eredményezi-e azt, hogy a valasztok szamon kérik a
politikusokon a demokratikus jatékszabalyok megsértését. Azt talaltuk, hogy demokraciaparti érzelmeik ellenére a magyar vélasz-
ték hajlamosak kevésbé blntetni az ilyen normaszegéseket az altalunk vizsgalt tobbi eurépai orszag lakosaihoz képest.
Elemzéstnkben feltartuk azokat az sszefliggéseket is, amelyek a buintetés mértéke és bizonyos tényezék kozott fennalinak,
ilyen tényezék pl. a demokracia fogalmarol és éllapotardl kialakitott elképzelés, a partszimpatia, az iskolazottsagi szint és a tele-
puléstipus. Adataink szerint a partszimpdtia az egyik legfontosabb tényezé, amelyik befolyasolja az antidemokratikus magatartas
buntetésének mértékét. A kormanyzd Fidesz-KDNP koalicié szavazdi mutatjék a legalacsonyabb blntetési szamokat, vagyis eb-
ben a csoportban a legmagasabb a demokratikus normaszegések iranti tolerancia. Az iskolazottsdg szintje is fontos szerepet
jatszik abban, hogy az egyén hogyan fog viszonyulni a demokratikus jatékszabalyok szamonkéréséhez. Kutatasi eredményeink
ramutatnak, hogy a magasabban iskolazott valasztok gyakrabban vonjak felelésségre a politikusokat a demokratikus normak
megsértése miatt, mint az alacsonyabb végzettségliek. A médiafogyasztési szokasok is befolyasoljak a valasztéi buntetés mérté-
két: a kormanykritikus médiat fogyasztok kérében magasabb a valasztoi blntetés mértéke. Végul a telepuléstipus is szerepet
jatszik ezen a téren: a budapestiek a falun él6knél hajlamosabbak buintetni az antidemokratikus magatartast.
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MELY ANTIDEMOKRATIKUS
MEGNYILVANULASOKAT HAJLANDOAK
A LEGINKABB ES A LEGKEVESBE

BUNTETNI A VALASZTOK?

Vizsgalatunk kovetkezé szakaszaban az volt a
célunk, hogy megallapitsuk, hogy vajon a valasz-
adokat eltér6 mértékben foglalkoztatjak-e a
demokratikus normasértések kulénbozé esetei.
A jeloltvalasztasi tesztben szereplé politikai jelol-
tek egy része olyan politikat képvisel, amely sérti
a liberalis demokracia harom alapvet6 alappill-
érének — valasztasok tisztasdga, polgari
szabadsagjogok, valamint a fékek és ellensulyok
rendszere — egyikét. Elemzésiink azt mutatja,

hogy bar Magyarorszagon mindharom pillér sé-
rlt, a valaszaddk bizonyos demokratikus értékek
megOrzését a tobbivel szemben fontosabbnak
tartjak. Leginkabb a valasztasok tisztasaganak
megsértése zavarja 6ket, ennek atlagos bunte-
tése -8,1%, a fékek és ellenstlyok rendszerét
érinté normasértések buntetése pedig -5,8%.
Ezzel szemben a polgéri szabadsdgjogok meg-
sértése aggasztja a magyar valaszaddkat a
legkevésbé, itt a blntetés mértéke -4,4%°.

Atlagos biintetés mértéke a liberalis
demokracia alappillérei szerint

Adatok %-ban

ey
Vélasztasok Fékek és Polgari
tisztasaga ellensulyok szabadsagjogok

2%
4%
-4,3
6%
5,8
8%
-8,2

A demokratikus normak megsértésének egyes ese-
teit vizsgalva kidertl, hogy a magyar valaszadok
leginkabb olyankor voltak hajlamosak az antide-
mokratikus magatartast szankcionalni, amikor egy
jelolt a partjara szavazd korzetek elényben részesi-
tését szorgalmazta az infrastrukturafejlesztési
forrasok elosztasa kapcsan. Két politikai jelolt ko-
z6tti 50-50%-0s versenyben az a jelélt, aki
tdmogatja a demokratikus normak ilyen megsérté-
sét, 8,5 szazalékpontos szavazatcsdokkenést
szenvedne. A masodik legsulyosabban blntetett

antidemokratikus magatartas az Ujsagirok elleni
fellépés. A kutatasunk szerint a kormanyt kritizalo
birdk megfegyelmezésére iranyuld intézkedéseket
tamogato politikus a szavazati aranyanak 8,2 sza-
zalékpontos csokkenésével szembestilne. Ez az
eredmény nem meglepd, mivel mind a politikai kli-
entelizmus, mind a médiaszabadsag kiemelt
témava valt Magyarorszagon az elmult évtizedben.
Ez id6 alatt Magyarorszagon jelentésen romlott a
médiaszabadsag helyzete, tovabba zajlik az allam
foglyul ejtése, és visszatéréen sériil a jogallamisag

Valasztasok
tisztasaga

A szavazok
fontosabbnak tartjak a
liberalis demokracia
valasztasi komponensét,
mint a polgari
szabadsagjogok, illetve
a fékek és ellensulyok
komponenseit.

0Ezek a szdmok tartalmazzak az 6sszes olyan antidemokratikus megnyilvanulasra adott bintetést, amelyeknél statisztikailag relevans eredményt kaptunk.
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is. Emellett kozpénzeket a kormanypartok altal ira-
nyitott onkormanyzatoknak juttattak (Ghergina és
Volintiru, 2023). Mig a magyar valaszadok a fent
emlitett két antidemokratikus gyakorlatot elitélnék,
a szakszervezetek finanszirozasaval kapcsolatos

antidemokratikus lépések miatt 6k aggédnanak a
legkevésbé. Ha egy politikus tdmogatna a partja
politikajaval szemben kritikus szakszervezetek kul-
foldi finanszirozasanak betiltasat, akkor csak 2,2
szazalékponttal csokkenne a szavazataranya.

A jeldltek atlagos biintetése antidemokratikus megnyilvanulasaik szerint

Adatok %-ban

Kampényesemények erdszakos
megzavarasa

Ujsagirok buntetsjogi tldozése

Muszlimok imadkozasanak
betiltasa

Birak megfegyelmezése

Infrastrukturafejlesztési forrasok
politikai alapon val6 elosztasa

Kozosségi média monitorozasa

Civil szervezetek kalfoldi
finanszirozasanak betiltasa
Torvényhozas

parlamenti vita nélkul
Szakszervezetek kulfoldi
finanszirozasanak betiltasa

Osszes
orszag ) ) .
atlaga Eszto. Németo. |Magyaro. | Lengyelo.  Szerbia  Spanyolo.  Svédo. Ukrajna
-8'2 -- _3’0 - _5’8
n/a -6,3 -5,7 -10,0 -4,2
-6,1 -8,1 -5,7 -2,8
-8,5 -5,1 -7,5 -8,3
090
¥oY) -6,0 5,5 6,5 -2,6 7,6 -5,1 2,9 -8,1 -6,6
090
Yoy 5,6 -8,6 -6,1 (-1,9%) 4,1 6,3 5,5 -5,1 -4,2
815 5,4 5,4 33 5,5 - 97 2,5 4,9 4,0
000
EQJ -5,0 -6,4 -4,4 -2,2 -4,6 -4,8 -6,1 -6,3 -3,8

*A , Témogatja a kormanykritikus hazai civil szervezetek kilféldi finanszirozdsdnak betiltdsat” antidemokratikus megnyilvénulds kapcsén kapott
vélaszok statisztikailag nem szignifikans eredményt mutattak, itt a biintetés mértéke -1,9% volt.
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Eredményeink azokra a kulonbségekre is ravila-
gitanak, amelyek a kulénbo6zé politikai partok
tdmogatdi kozott az antidemokratikus allasfog-
lalasok megitélésében mutatkoznak'. A
leginkabb bintetett antidemokratikus kijelentés

— ,Ha nyerlnk, az infrastrukturafejlesztési for-

rassokat a partunkra szavazé korzetekbe kell
irdnyitani” — részletes vizsgalata elég egyértel-
mden ravilagit ezekre az eltérésekre. A Mi
Hazank tdmogatoi kérében a legsulyosabb a
biintetés nagysaga: -11,1%. Ezzel szemben a Fi-
desz-KDNP tdmogatéi és a nem szavazdk
buntetnék a legkevésbé a politikusokat ezért az
antidemokratikus megnyilvanulasért: -8,7%, il-
letve -6,8% naluk a bintetés mértéke'2.

Ha megvizsgaljuk ezért az antidemokratikus
megnyilvanulasért adott bintetéseket, kildnb-
séget latunk a nemek kozott: a férfi valaszadok
buntetése -10,0%, mig a n&i valaszaddké vala-
mivel alacsonyabb, -7,2%. Emellett a kilénb6z6
korcsoportok kozott is eltérések mutatkoznak. A
76 éves vagy idésebb korcsoportban a legmaga-
sabb a buntetés mértéke, -12,6%, mig a 66-75
évesek korében a legalacsonyabb, -6,9%.

A ,Tamogatja a kormdnykritikus hazai civil szervezetek kulfoéldi finanszirozdsanak betiltasat” antidemokratikus allaspont
esetében az eredményeink statisztikailag elhanyagolhatoak voltak, a buntetés mértéke -1,9% volt.

2 A kovetkez6 partok esetében az eredmények statisztikailag nem voltak szignifikansak: Lehet Mas a Politika (-11,0),
Mindenki Magyarorszaga Néppart (MMM) (-6,3), Magyar Szocialista Part (MSZP) (-6,0), Jobbik-Konzervativok (-3,7) és

Parbeszéd-zoldek (+4,0).
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Partvalasztas Magyarorszagon és a demokratikus normasértések biintetése

A ,Ha nyeriink, az infrastrukturafejlesztési forrasokat a partunkra szavazé korzetekbe kell iranyitani”
antidemokratikus éllasfoglalas buntetése szavazotaborok szerint. Adatok %-ban

Magyar
Momentum Kétfarku Demokratikus
Mi Mozgalom Kutya Part Koalicio Fidesz-
Hazank (MKKP) (DK) KDNP
Més part/ Nem szavazott
; [ ’ )
MRk | ] nincs a2022-es
\Hazank Lo vélasz \/ vélasztasokon
-2%
| -4%
' -6%
-6,8
-8%
-8,7*
9.3 -10%
11,1 -10,8 -10,7

*A blintetés mértéke nem volt statisztikailag szignifikans

Ha kozelebbrél megvizsgaljuk a masodik legtébbet
LAzt
mondta, hogy a kormdnynak be kellene perelnie a

buntetett antidemokratikus megnyilvanulas —
kormanyt korrupcioval vadold djsagirokat” — ese-
tén elszenvedett blntetés mértékét, még élesebb
kalonbségeket lathatunk a kulénbozé partok ta-
mogatoi kozott. A Jobbik — Konzervativok és a
Magyar Szocialista Part (MSZP) szavazoétabora
-21,5%-kal, mig a Demokratikus Koalici¢ (DK) ta-
mogatéi -12,7%-kal bintetnék ezért a
normasértésért az antidemokratikus politikusokat.

Néhany mas part tdmogatdja szamara, beleértve a
Fidesz-KDNP szavazdit is, ez a normasértés nem le-
het tul fontos, naluk nem latunk statisztikailag
szignifikdns eredményeket. Az ennél az allitasnal
mért blntetés mértéket illetéen nem figyelhetd
meg kildnbség a férfi és ndi valaszaddk blntetési
hajlandosaga kozott. Mig a férfi valaszadok
-8,4%-kal, a n6i valaszaddk -8,0%-kal bintetik
ezt a normasertést.

Partvalasztas Magyarorszagon és a demokratikus normasértések biintetése

.A kormanynak be kellene perelnie a kormanyt korrupciéval vadolo jsagirékat” antidemokratikus

allasfoglalas buntetése szavazétaborok szerint. Adatok %-ban
Momentum Demokratikus
Jobbik - Magyar Szocialista Mozgalom Koalicio Fidesz-
Konzervativok Part Hazank (MM) (DK) KDNP
N Nem szavazott ﬁ
- " a 2022-es @
| mi Haza" MOMENTUM védlasztasokon N
-1,6*
5%
i -10%
13,7 13,5 12,7 15%
-19,0 -20%

-21,5 -21,5
*A blntetés mértéke nem volt statisztikailag szignifikans.

Az egyes
konkrét
demokratikus
normasértések
buntetése

.
A magyar valaszadok az
antidemokratikus
magatartast a
jeloltvalasztasi tesztben
leggyakrabban az olyan
politikusnal biintették,
aki azt szorgalmazza,
hogy a partjara szavaz6
korzetekbe iranyitsak az
infrastrukturafejlesztési
forrasokat.
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AZ EGYES KONKRET ANTIDEMOKRATIKUS POLITIKAI ALLASFOGLALASOK

BUNTETESE ES A MEDIAFOGYASZTAS

Médiafogyasztas és az antidemokratikus

normak megsértésének biintetése

A ,Tamogatja a kormanykritikus hazai civil szervezetek kiilféldi
finanszirozasanak betiltasat” antidemokratikus allasfoglalas
buntetése médiafogyasztasi szokasok szerint. Adatok %-ban

+8,4
Nem
Féleg fogyaszt
kormanykritikus médiat/
médiat fogyaszt Nem valaszolt
Féleg
kormanyparti
médiat
fogyaszt
-4,8
7,4

Eredményeink jelent6s eltéréseket mutatnak a médiafogyasztoi
csoportok kozott a politikai jeldltek demokratikus normék meg-
sértése miatti buntetését illetéen. A demokratikus normakat
sért6 , Tamogatja a kormanykritikus hazai civil szervezetek kul-
foldi finanszirozasanak betiltasat” allaspont buntetési adatainak
alapos vizsgalata jol ravilagit ezekre a kulénbségekre.

Azok a magyarok, akik elsésorban a kormanykoaliciot kriti-
kusan szemlél6 médiumokat kodvetik, -4,8%-0s blntetéssel
sujtanak az ilyen normasértést. Ezzel szemben akik ,,nem mé-
diafogyaszténak” valljak magukat, -7,4%-0s a blntetés
mértéke. Az els6sorban kormanyparti médiat fogyasztok azon-
ban nem mutatnak hajlandésagot arra, hogy a politikusokat
megbuntessék ilyen normaszegésekért. Ehelyett egy olyan poli-
tikus, aki a civil szervezetek kulfoldi finanszirozaséanak betiltasat
javasolja, +8,4 szazalékos jutalmat kapna t6luk.

A Magyarorszagon a médiafogyasztasi buborékok kozott
megfigyelt kulonbségek nem meglepek. Orban Viktor és kor-
manya a 2010-es hatalomatvétel 6ta szisztematikusan aldasta a
média pluralitdsat és fuggetlenségét, ami jelentésen hozzajarult
a médiafogyasztas kapcsan megfigyelhetd eltéré mintazatok ki-
alakuldsahoz és ezeknek a kdzvéleményre gyakorolt hatasahoz.
Ezen tulmenden az olyan témdk, mint a civil szervezetek kul-
foldi finanszirozasa, parazs vitak targyat képezik. 2017-ben a
magyar kormanyzat olyan toérvényt léptetett életbe, amelynek
célja a kulfoldi forrasokat kapo civil szervezetek korlatozésa. A
torvény el6irta, hogy ezeknek a szervezeteknek , kulfoldrél fi-
nanszirozott” szervezetként kell regisztralniuk magukat,
amennyiben évente tébb mint 20 000 eurot kapnak kalfoldrél.
Annak ellenére, hogy az Eurépai Unié Birésaga'® a térvényt az
unioés el6irdsokba Utkozének minGsitette, és ezt kovetben a ma-
gyar korményt a visszavondsara kotelezte, a civil szervezetek
autonom mUkodése tovabbra is veszélyben van. Az Orban-kor-
many a kdzelmultban fogadta el a szuverenitasvédelmi torvény
néven ismert Uj jogszabalyt, amelynek allitdlagos célja a kalfoldi
pénzugyi befolyas kiiktatdsa az orszag politikai életébdél. Mind-
azonaltal mind a civil szervezetek™, mind az ellenzéki partok
egyetértenek abban, hogy ez a toérvény elsGsorban a kritikus
hangok elnyomasara iranyul a 2024-es eurdpai valasztasok
el6tt és azt kovetden.

'3 Az Eurdpai Unid Birdsaga. A C-78/18. sz. Bizottsag kontra Magyarorszag Gigyben hozott itélet
“Magyar Helsinki Bizottsag. “A kormany 6nkényvédelmi térvénye el fog bukni”.2023. november 22.
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Ami a demokratikus normasértések mas eseteit
illeti, a bUntetési szamok tekintetében nincsenek
jelentés kulonbségek a kormanyparti médiat fo-
gyasztok és a féleg kormanykritikus médiat
hasznaldk kozott. Példaul a kormanyparti mé-
diafogyasztok -11,5%-kal buntetnék az ,Azt
mondta, hogy a kormanynak be kellene perelnie
a kormanyt korrupciéval vadol6 Ujsagirokat” de-
mokratikus normasértést, mig az elsésorban
kormanykritikus médiat fogyasztd valaszaddknal
ezaszam-11,3%". A kovetkezdkben alaposab-
ban megvizsgaljuk azoknak a szavazdknak a
demogréfiai jellemzéit, akik a legnagyobb haj-
landésagot mutatjdk az antidemokratikus
magatartas megblntetésére. Kulonbdz6 valto-

F6bb tanulsagok

A fentiekben megvizsgaltuk, milyen ktlonbségek mutatkoznak azt illetéen, hogyan viszonyulnak a magyar valaszadék bizo-
nyos demokratikus normasértésekhez, féleg a valasztasok tisztasdgahoz, a polgéri szabadsagjogokhoz, valamint a fékek és
ellensulyok rendszeréhez kapcsolédd normak megszegéséhez. A valaszadodk leginkabb a valasztasok tisztasdganak védelmét
tartjak fontosnak, mig a szabadsagjogok megsértése foglalkoztatja 6ket a legkevésbé. Az antidemokratikus megnyilvanulasok
egy részét — példaul az infrastrukturafejlesztések elosztasandl egy adott partra szavazo korzetek elényben részesitését vagy az
Ujsagirdk buntetdjogi Uldozését — a valasztok keményen bintetik. Azonban a szakszervezetek finanszirozasat érinté antide-
mokratikus lépések alig valtanak ki reakciokat. Jelent6s kulonbségek figyelhet6k meg a buntetések mértéke kozott a kulonféle
partszimpatiaju, nem és koru szavazok kozott. Példaul az idésebb korcsoportba tartozok, féleg a 76 éves vagy annal idésebb
szavazok, hajlamosak jobban bintetni bizonyos normasértéseket, mint a fiatalabb korcsoportokba tartozék. A médiafogyasz-
tasi szokasok is alakitjak a buntetési hajlandésagot, példaul a kormanykritikus médiat fogyasztok keményebben buntetnek

bizonyos normasértéseket.

z6kat fogunk vizsgalni — ezen belul a
demokratikus preferencidkat és kompetenciat,
életkort, nemet, iskoldzottsagot, jovedelmet, po-
litikai tédjékozottsdgot és vallast —, hogy
beazonositsuk azokat a jellemz&ket, amelyek
esetén nagyobb valdszinlséggel szamithatunk a
normasérték felel6sségre vonasara. Ezen ténye-
z6k vizsgdlata révén szeretnénk mélyebben
megérteni azokat a konkrét demografiai jellem-
z6ket és tulajdonsagokat, amelyek er6sitik a
demokratikus normasértések buntetésére vald
hajlandésagot.

> A |, vegyes médiat fogyasztok” esetében az eredmény statisztikailag nem voltak szignifikans, -0,75

Média és
buntetés
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DEMOKRATIKUS ATTITUDOK ES A
BUNTETES MERTEKE

Kutatasunkat azzal kezdtik, hogy megvizsgaltuk, hogy a valasz-
adok demokraciardl alkotott véleményébdl lehet-e kovetkeztetni
arra, hogy hogyan szavaznak a valasztasokon, vagyis bintetik-e a
jelolteket antidemokratikus megnyilvanulasaikért. Eredményeink
azt mutatjak, hogy ha a demokraciak altalanos megitélését tekint-
juk, akkor csak azok buntetnek meg egy jeléltet antidemokratikus
magatartasaért, akik szerint j6 demokratikus rendszerben élni.
Azok korében, akik szerint ,,nagyon j6" a demokratikus rendszer,
egy politikus antidemokratikus magatartasa 8,24 szazalékpontos
szavazatvesztést eredményez. A demokratikus rendszert , elég
j6"-nak tarték csoportjan beldl az antidemokratikus rendszer btin-
tetése sokkal mérsékeltebb, minddssze - 4,5%.

A szakért6i kormanyzassal szembeni attit(idok korreldlnak az-
zal, hogy a vélaszték mennyire buntetik az antidemokratikus
allaspontokat képvisel6 jeldlteket. Azok, akik pozitivabban véle-
kednek a szakért6i kormanyzasrél, hajlamosak szigordbban
buntetni az antidemokratikus jel6lteket. Azoknal a szavazoknal,
akiknek ,elég j6” vagy ,,nagyon j6” véleményuk van a szakért6i
kormanyzasrdl, jelentésen csdkken az antidemokratikus allaspon-
tot képvisel§ jeloltekre adott szavazatok aranya: 6,1, illetve 5,2
szézalékpontos veszteséget szenvednek el. Azok, akik ,,elég rossz”-
nak tartjak a szakértéi kormanyzast, alacsonyabb blntetési hajlan-
doésagot mutatnak az antidemokratikus allaspontot képvisel&
jeloltekkel szemben. A szavazatardnyuk 3 szazalékponttal csok-
ken. Azok, akik a szakért6i kormanyzast ,,nagyon rossz”-nak

Demokratikus normasértések biintetése

Biintetés mértéke az ,,On szerint ma Magyarorszag mennyire
demokratikusan kormanyzott orszag?” kérdésre adott valaszok
szerint; adatok %-ban

nem inkabb nem  inkdbb
demokra- demokrati- demokra-
tikus kus tikus  demokratikus nem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 vélaszolt
4-5 6-7 8-10
1%
2%
N4
39 -2,5 2.7
-4% -3,7
- O//
>% -4,8
-6%
-6,5
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tartjak, nem buntetik az antidemokratikus magatartast. Ez a min-
tdzat azt mutatja, hogy a ,szakértéi kormanyzas” tdmogatasa
autokratikus kornyezetben nem feltétlentl a demokréciaval valo
elégedetlenséget, hanem inkdbb a hivatalban 1év6 rezsimmel
szembeni kritikus hozzaallast tukrozi. A szakérti kormanyzas be-
vezetését sokan bizonyos mértékig ugy értelmezhetik, mint egyes
hatalmi dgak — példaul a birésagok, az tigyészség, a versenyhato-
sag és mas szabalyozd szervek — flggetlenségének helyredllitasat.

A katonai kormanyzassal kapcsolatos attit(idok jelentésen be-
folyasoljak a vélasztoknak az antidemokratikus allaspontot
hangoztato jeloltekkel szembeni reakcioit. A katonai hatalmat ne-
gativan megitéléknél — akik ,nagyon rossz”-nak vagy ,elég
rossz”-nak tartjak azt — az antidemokratikus jeltltek szavazati ara-
nya jelentésen csokken: 6,5%-ot, illetve 3,6%-ot vesztenek. Ezzel
szemben azok a valaszadok, akik , nagyon j6"-nak vagy ,elég jo”-
nak tartjdk a katonai uralmat, nem buntetik jelentésen az
antidemokratikus allaspontot képvisel§ jeldlteket. Ez azt mutatja,
hogy a szakért6i kormanyzas megitélésével ellentétben a katonai
uralomrél alkotott negativ vélemény 6sszefligg a demokratikusan
tudatos szavazassal.

A magyarorszagi demokracia mindségével kapcsolatos véleke-
dések szintén jelentésen befolyasoljak az antidemokratikus
allaspontot képviseld jeldltekkel szembeni szavaz6i magatartast. A
Magyarorszagot ,,nem demokratikus”-nak vagy ,inkdbb nem
demokratikus”-nak tarté valaszaddk szignifikansan kisebb valo-

Demokratikus normasértések biintetése

Buntetés mértéke a ,,Mennyire elégedett azzal, ahogy
Magyarorszagon a demokracia miikodik?” kérdésre adott
valaszok szerint; adatok %-ban

nem inkabb nem  inkabb
elégedett elégedett elégedett elégedett nem
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 valaszolt
4-5 6-7 - 0,0
1%
2%
, -2,4
-3% '
‘ -2,9
-4%
’ -3,9
-5%
- O/é
-7%
-7,2
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szinliséggel szavaznak antidemokratikus jeloltekre, ami 6,4, illetve
4,3 szazalékpontos csokkenést jelent. A bintetés kisebb —-3,7, il-
letve -2,5% — azok esetében, akik Magyarorszagot ,inkdbb
demokratikus”-nak vagy ,, demokratikus”-nak tartjak.

Hasonléképpen a magyarorszagi demokracia allapotaval kap-
csolatos elégedettség szintje jelentésen befolyadsolja az
antidemokratikus allaspontot képvisel§ jeldltekkel szembeni sza-
vazéi magatartast. A Fidesz-éra alatt a demokracia min&ségével
kifejezetten elégedetlen véalaszaddknal a legnagyobb az antide-
mokratikus jeldltek szavazataranyanak csokkenése, -7,1%. Az
.inkabb elégedetlen”-eknél a buntetés mértéke lényegesen ala-
csonyabb (-3,9%). Azoknal, akik elégedettséglket fejezik ki a
demokracia éllapotaval kapcsolatban (,,inkabb elégedett” vagy
Lelégedett”), szintén szignifikans, de kisebb mértékl szavazat-
arany-csokkenést latunk az ilyen jeloltek esetében: -2,9%, illetve
-2,4%.

Azon vélaszadok korében, akik szamara nagyon fontos, hogy
demokracidban éljenek, jelentds szavazatvesztést szenvednek el az
antidemokratikus jeldltek, -5,98 szazalékpontnyit. A szavazati
arany jelentésen csokken (-5,1%) azokndl a szavazékndl is, akik
szerint ,,nem nagyon fontos” a demokracia. Azok esetében azon-
ban, akik szerint demokracidban élni , egyaltaldan nem fontos”
vagy ,inkabb fontos”, minimalis vagy statisztikailag nem szignifi-
kans a buntetés mértéke az antidemokratikus allaspontot képviseld
jeloltekkel szemben.

F6ébb tanulsagok

Demokratikus kompetencia megléte
Adatok %-ban

Demokratikusan Demokratikusan
kompetens inkompetens
-3,8
-5.1

Azt is megvizsgaltuk, hogy a demokréciaval kapcsolatos isme-
retek milyen mértékben befolyasoljdk az antidemokratikus jeldltek
buntetését. A demokratikusan kompetens valaszadok szignifikan-
san kisebb valészinliséggel szavaznak olyan jeloltekre, akik
antidemokratikus allaspontot képviselnek (-5,1%). Ugyanakkor a
demokratikusan inkompetens vélaszadok, akik nehezen tudnak
kulonbséget tenni az objektive demokratikus és nem demokrati-
kus esetek kozott, szintén bilntetik az antidemokratikus
magatartast, de kisebb mértékben (-3,8%).

A tanulmany ezen részében azt vizsgaltuk, hogy a valaszaddk demokracidval kapcsolatos nézeteibdl lehet-e kovetkeztetni az
antidemokratikus jeloltek biintetésével kapcsolatos valasztéi magatartasra. Eredményeink azt mutatjak, hogy a demokréaciat
pozitivan megitélé valasztok nagyobb valdszinliséggel buntetik az antidemokratikus jel6lteket. A szakértéi kormanyzashoz és
a katonai iranyitashoz valé hozzaallas szintén befolyasolja a bintetés mértékét. Azok, akik pozitivan vélekednek a szakért6i
kormanyzasrél, hajlamosak jobban bulntetni az antidemokratikus jeldlteket, mig a katonai hatalom elutasitédsa az antidemok-
ratikus jeloltek szavazati aranyanak jelentés csokkenését eredményezi. A magyarorszagi demokracia minéségének megitélése
és az azzal vald elégedettség is hatassal van a valasztoéi magatartasra. A Fidesz-éraban a demokracia minéségével elégedetlen
valasztok korében a legnagyobb az antidemokratikus jeloltek szavazatarany-csokkenése. Az egyén demokratikus berendezke-
désbe vetett hite szintén hatdssal van a valasztéi buntetés mértékére. Azok, akik nagyon fontosnak tartjak a demokraciat,
jelent6s mértékben vonjék meg a szavazatukat az antidemokratikus jel6ltektdl, ugyanez igaz azokra, akik a demokraciat nem
tartjak nagyon fontosnak. Ugyanakkor minimalis mértékben vagy sehogy se bintetnének azok a valasztok, akik szerint a de-
mokratikus berendezkedés egyaltaldan nem fontos. Végezetul az is elmondhatd, hogy a demokréciara vonatkozé ismeretek
szintje is befolyasolja a buntetés mértékét: a demokratikusan kompetens vélaszadok nagyobb valészintséggel bintetik az ant-
idemokratikus jelolteket, mint azok, akik kevésbé vannak tisztaban a demokratikus elvekkel.
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A DEMOKRATIKUSAN TUDATOS
SZAVAZOK TARSADALMI-
GAZDASAGI, DEMOGRAFIAI ES
PSZICHOLOGIAI JELLEMZOI

Eletkor

Az életkor szerinti megosztottsagot mutatja, hogy az id6sebb ge-
neraciok tagjai a fiatalabb korcsoportokhoz képest hajlamosabbak
az antidemokratikus jelolteket buntetni, és az évek szamanak no-
vekedésével a buntetésre vald hajlandédsag is fokozatosan né. A
legidésebb korosztalynal (76 éves és id6sebb) az adott jeldlt szava-
zati aranyanak jelent6s csokkenését latjuk (-7,8%), mig a
legfiatalabb korosztalynal (18-29 évesek) a szavazatvesztés észre-
vehetd, de viszonylag kisebb mértéki (-4,2%). Ennek a jelenségnek
az egyik lehetséges magyarazata az, hogy a magyar fiatalok
kozép-kelet-eurdpai Gsszehasonlitasban politikailag nagyon pasz-
szivak, nem érdekl6dnek a kozélet irant és kiabrandultak, a
politikai tiltakozasok elsésorban az idésebb generacidk tagjait
mozgatjak meg (a klimattntetések és az egyetemi demonstraciok
kivételével). Ami a demokratikus normak megsértésének egyes
eseteit illeti, az egyetlen antidemokratikus magatartas, amelyet a
fiatalok bintetnek (annak mértéke statisztikailag szignifikans), a
kormanyt korrupciéval vadold Ujsagirdk tldozése.

Nem

Az dltalunk korabban vizsgalt orszagokhoz hasonléan Magyarorsza-
gon is altaldban a nék mutatnak nagyobb hajlandésagot az
antidemokratikus jeloltek megbuntetésére (-5,2%), szemben a férfi-
akkal (-4,3 %). Azonban bizonyos korcsoportokban hatarozottan
nagy eltérések mutatkoznak a férfiak és a nék buntetési hajlando-
saga kozott. A 40-49 éves nék buntetik a legszigorubban az
antidemokratikus jelolteket (-7,3%), mig az ugyanebbe a korcso-
portba tartozo férfiaknal ez a szam alacsonyabb (-2,8%). Erdekes
maodon az 50-65 éveseknél forditott a helyzet: az ilyen kord férfiak
keményen buntetik a normasértéket (-7,0%) — és ezzel 6k alkotjak a
masodik legszigordbban bunteté csoportot —, mig a veltk egyid6s
nok kevéshbé buntetnek (-4,0%). Ezek a kulonbségek talan torté-
nelmi okokra vezethet&k vissza: a most 40-49 éves nék Magyarorszag
demokratikus 4talakuldsa és a Szovjetunid dsszeomlasa idején tiné-
dzserek voltak, mig a most 50-65 éves férfiak mar fiatal feln&ttek.
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Korcsoportok és biintetés
Néhany eurdpai orszag értékei; adatok %-ban

1 5—29 30-39 4049 50-65 66-75 76 éves
€ves vagy idésebb

2%
-4,2 .y
HUN e
GER -6%
ESP
-8%
EST
POL -10%
-12%

SWE

Vallas

A statisztikailag szignifikdns eredményeket tekintve a magukat
protestansnak valld valaszadok mutatnak jelentésebb hajlandésa-
got a buntetésre (-9,5%), 6ket kovetik az ateistak (-7,9%). Ezen
tulmenden az ,,Egyé” kategoridba soroltak (-5%) és a romai kato-
likusok (-4,7%) mutatnak szignifikans, de viszonylag alacsonyabb
buntetési hajlamot.

Vidék és varos

Vizsgdlatunk azt is feltarta, hogy milyen 6sszefliggések vannak az
antidemokratikus magatartas bintetésére vald hajlandésag és az
illetd lakohelyének tipusa kzott. Bizonyos antidemokratikus meg-
nyilvanulasokkal kapcsolatban eredményeink e tekintetben
jelent6s kilonbségeket mutatnak, példaul a budapesti és a vidéki
lakosok kozott. Példaul ha egy politikai jelolt a tdmogatdit arra biz-
tatja, hogy er6szakosan zavarjdk meg politikai ellenfelei
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kampanyrendezvényeit, akkor a budapestiek és mas nagyvarosok-
ban él6k -11,8%-kal, illetve -10,3%-kal bintetnék ezt a
demokratikus normasértést. Ezzel szemben a falvakban lakoknal
csak -5,3% lenne a blntetés ezért a normasértésért. Tovabba ha
egy politikus azt hangoztatnd, hogy a partjara szavazé korzetekbe
kell az infrastrukturafejlesztési forrasokat irdnyitani, a budapestiek
-13,3%-kal buntetnék 6t, ezzel szemben a kistelepulések lakoi
esetében ez a szam -10,5%, a megyeszékhelyek és az egyéb varo-
sok lakoinal pedig -7,1%, illetve -5,5%.

Iskolazottsag

Az adatok egyértelmd mintazatot mutatnak az iskolazottsag te-
rén, ahol a magasabb iskolai végzettség erélyesebb bintetési
hajlandésaggal jar egyutt. Az egyetemi vagy f&iskolai végzettség-
gel rendelkez6k buntetnek a legkeményebben, ami jelentds
szavazatvesztést jelent (-8,5%), 6ket kovetik a kdzépfoku végzett-
séggel és érettségivel rendelkezdk (-5,4%). Ezzel szemben az
alacsonyabb iskolai végzettséglek viszonylag alacsonyabb, de
még mindig szignifikans blntetési hajlamot mutatnak (-3,08%).
Vannak olyan demokratikus normasértések, amelyek Magyaror-
szagon csak az értelmiségieket aggasztjak. Ha egy politikus
tdmogatja a parlamenti vita nélkuli térvényhozast, a kormanykriti-
kus birdk megfegyelmezését, a kozosségi médidban megjelend
kormanykritikus posztok figyelését és a szakszervezetek kulfoldi
finanszirozasanak betiltasat, az a felséfoku végzettségl vélasz-
adok korében jelentés szavazatvesztést eredményez, a kozépfoku
vagy alacsonyabb végzettségliek koérében azonban nem.

Jovedelem

A magasabb jévedelm csoportok hajlamosabbak bintetni a poli-
tikusokat. A 650.001-1.000.000 forint jovedelemmel rendelkezé
haztartasban él6k korében az antidemokratikus jeloltek szavazat-
aranya jelentésen csokken (-8,7%), a 450.001 és 650.000 forint
jovedelmU haztartasban éléknél ennél kevésbé (-6,4%). Az alacso-
nyabb jovedelmi sdvba tartozok viszonylag kisebb, de még mindig

Iskolazottsag és biintetés
Adatok %-ban

Egyetemi/féiskolai

Jovedelem és biintetés
Adatok %-ban

Haztartasonkénti netté 250.001-
jovedelem 250.001

-3,8 -3

2%

-4%

-6%

6%
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Demokratikus normasértések biintetése

és jovobeli anyagi helyzet

Biintetés mértéke az , A jévére nézve: On szerint egy év mulva a
mostanihoz képest az On (és csaladja) anyagi helyzete sokkal
rosszabb lesz, rosszabb lesz, nagyjabél ugyanolyan marad,

jobb lesz vagy sokkal jobb lesz?” kérdésre kapott valaszok szerint
Adatok %-ban

Nagyjabal Sokkal
Jobban ugyanugy Rosszabbul rosszabbul
-1%
-2%
-3%
35 4%
-4,3
-5%
-5,0
-5,8
Mivel nem kaptunk szignifikédns eredményt a , sokkal jobb"” kategdriaban, ezért
a kapcsolodd adatot nem tintettik fel itt.
Demokratikus normasértések biintetése és
Magyarorszag jovébeli gazdasagi helyzete
Buntetés mértéke az ,,On szerint Magyarorszagon a gazdasagi
helyzet a kévetkez6 egy év soran sokkal rosszabb lesz,
rosszabb lesz, nagyjabdl valtozatlan marad, jobb lesz, vagy
sokkal jobb lesz?” kérdésre kapott valaszok szerint
Adatok %-ban
Nagyjabol Sokkal
Jobb ugyanilyen Rosszabb rosszabb
-1%
-2%
-3%
-3'7 -4%
-5%
-4,9
-5,3
-6%
-6,2

Mivel nem kaptunk szignifikdns eredményt a , sokkal jobb” kategoriaban, ezért a
kapcsolodd adatot nem tuntettik fel itt.
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jelentékeny buntetd hajlanddsagot mutatnak: a 250.001 forintnal
alacsonyabb és a 250.001 és 450.000 forint kdzé es6 jovedelem-
mel rendelkezé haztartasok kisebb mértéki (-3,8%, illetve -3,8%)
szavazatvesztéssel sujtjak az érintett politikusokat. Az 1.000.000
forintnal tobbet keresd haztartdsok nem mutatnak statisztikailag
szignifikans binteté hajlamot, valészinlleg azért, mert a mintank-
ban kevés ilyen jovedelemmel rendelkez6 vélaszado van.

Jovébeli gazdasagi kilatasok
Ha a vélaszadok jov6beli gazdasagi varakozasaira tekintlink — akar
a sajat személyes helyzettkrél, akar az orszag kilatasairdl van sz6 —,
érdekes mintazatokat latunk az antidemokratikus allaspontot kép-
visel§ jeloltekkel szembeni blntetéseket illetéen. A legmagasabb
hajlamot a politikusok megbuntetésére azok korében latjuk, akik
arra szamitanak, hogy a kovetkezd egy évben romlik sajat anyagi
helyzetuk (-5,8%), és akik Magyarorszag gazdasagi helyzetének
romlasara szamitanak (-6,2%). A legoptimistabb valaszadok (le-
gyen sz6 az orszag gazdasagi allapotardl vagy a személyes anyagi
helyzettkrél) azonban nem buntetik jelentésen az antidemokrati-
kus jelolteket. Ez feltehetéen nem flggetlen attol, hogy 6k
nagyobb valészinlséggel kormanyparti szavazok.
Osszehasonlitasképpen, ha ranézink az ugyanerre a kérdésre
vonatkozé lengyelorszagi adatokra, akkor azt latjuk, hogy azok a
valaszadok, akik szerint a gazdasagi helyzet romlani fog, kétszer
olyan erélyesen (- 10,9%) bintetnek, mint a magyarok.

Demokraciaval val6 elégedettség és a

biintetés mértéke

Demokratikus jatékszabalyok megsértése miatti blintetés mértéke a

demokraciaval val6 elégedettség szintje szerint (kivalasztott

orszagok). Adatok %-ban
Magyarorszag

Németorszag Lengyelorszag

elégedetlen
(1-3)

inkabb elégedetlen
(4-5)

inkdbb elégedett
(6-7)

elégedett
(8-10)
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Bizalom és autoriter személyiség

A vélasztok pszicholdgiai jellemz&inek vizsgalata érdekes mintaza-
tot tart fel az antidemokratikus allaspontot képviseld jeloltek
megbintetését illetéen. Ha a bizalmat tekintjuk, azt latjuk, hogy
az emberek irdnti nagyobb bizalom és a buntetésre val6 erésebb
hajlam egydtt jar. Azok korében, akik ugy vélik, hogy ,.a legtobb
emberben meg lehet bizni”, jelentdsen csokken az ilyen politiku-
sok szavazati aranya (-6,0%), mig az interperszonalis kapcsolataik
terén 6vatos egyének alacsonyabb, de még mindig szignifikans

buntet6 tendenciat mutatnak (-4,4%). Hasonloképpen az autori-

ter személyiségjegyek kapcsan is hatarozott mintazatot latunk,
ahol a kevésbé autoriter személyek erésebb hajlanddsagot mutat-
nak a politikusok megbuntetésére. A ,,nem autoriter” kategoridba
sorolt valaszaddkndl a legjelentdsebb a szavazatvesztés (-8,5%),
Oket kovetik a kdzépfoku végzettséggel és érettségivel rendelke-
z6k (-
rendelkezéknél viszonylag alacsonyabb bintetési hajlamot latunk,
ami negativ korreldciét mutat az autoriter tendenciak és az antide-

6,9%). Ezzel szemben az er6sebb autoriter vonasokkal

mokratikus jeloltekkel szembeni buntetd attit(idok kozott.

Az antidemokratikus politikusok megbiintetésére magasabb hajlandésagot

mutato valaszadok jellemz6i

Iskolazottabbak

5

<=

'

= Magasabb
Nek O‘a '6ve3e|ml’jek
(ktlonosen a demokratikusan J
kompetensebbek) !
Gazdasagi
. varakozasaikat

| k . P

désebbe illetéen
borulatoak

F6ébb tanulsagok

A kulonboz6 demogréfiai, tarsadalmi-gazdasagi és pszicholdgiai jellemzékkel rendelkezé magyarok vélasztoi magatartasanak
elemzésével feltartuk a demokratikus tudatossag terén mutatkozé f6bb tendencidkat. A n6k (kulondsen a demokratikusan
kompetensek), valamint az id6sebb és a magasabb iskolazottsagu valaszaddk buntetik leginkabb az antidemokratikus allas-
pontot képvisel6 politikusokat. Talan ellentmondasnak tiinik, de Magyarorszagon egyszerre igaz, hogy mind a magasabb
jovedelm(, mind a pesszimista gazdasagi kilatasokkal rendelkezé valaszaddk kevésbé toleransak az antidemokratikus maga-
tartassal szemben. Ez azzal magyarazhatd, hogy az Orban-kormany tdmogatdi feltlreprezentéltak a legszegényebb tarsadalmi
csoportokban, mig az ellenzéki szavazok relative nagyobb szamban vannak jelen a magasan képzett és tehet6sebb tarsadalmi
csoportokban. A masok felé nagyobb bizalommal forduldk és a kevesebb autoriter vonassal rendelkezék kérében szintén ma-

gasabb a blntetési hajlandésag.
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AZ ANTIDEMOKRATIKUS
MAGATARTAS IRANTI
TOLERANCIA

Ebben a részben azt vizsgaljuk, milyen hatassal van a parthiiség a valasztok azon dontésére,
hogy elnézik-e egy politikus demokratikus normasértését, és tamogatjak-e tovabbra is,
amennyiben a széban forgd jelolt az altaluk preferdlt parthoz tartozik. Ha megvizsgaljuk a
parthlség szerepét a valasztok reagaldsanak alakulasaban, betekintést nyerhettink abba,
hogy a partszimpatia milyen mértékben befolyasolhatja a valasztokat abban, hogy a
demokratikus elvekkel szemben mas szempontokat helyezzenek el6térbe.

A PARTSZIMPATIA HATASA

Parthiiség

A legtdbb valasztopol-
gar megbocsat a
demokratikus normakat

megsérto politikusok-
nak, amennyiben az
altala preferalt parthoz
tartoznak.

A FES kordbbi nemzetkdzi felméréseinek ered-
ményeivel 6sszhangban a magyarorszagi adatok
is azt bizonyitjak, hogy a parthovatartozas
feltlirja a demokratikus értékeket. Egy adott va-
laszado altal preferalt parthoz tartozo jelolt
jutalma atlagosan 36 szazalékpontos tébbletet
jelent. Ez tobb mint hétszer nagyobb, mint az

antidemokratikus nézeteket hangoztato jeldltek
atlagos buntetése. Ha a magyar eredményeket
Osszevetjik a masik hét eurdpai orszagéval, vila-
gossa valik, hogy a magyar valaszadék nemcsak
a legkevésbé tudatosak a demokracia kérdésé-
ben, hanem 6k a leghUségesebbek is politikai
kozosségikhoz.

Partok tamogatottsaga és az egy partk6zosségbe tartozas altalanos hatasa
Egyes eurdpai orszagok; adatok %-ban

+30%
+25%
+20%

15,4
@ +15%

Magyaro.

a4

-5,9

Spanyolo.

71 -7.8
-9,2

Lengyelo. Ukrajna Eszto.

atlagos buntetés

Magyarorszagon nemcsak a parthovatartozas-
nak van erds hatasa, hanem a szélesebb
értelemben vett politikai tdborhoz valé tartozas-
nak is. A 2022-es orszaggydlési valasztasokon a
legjelentésebb ellenzéki partok egyutt indultak a

— 0%

-5%

7.9 s -10%
-10,0
Svédo.

Szerbia Németo.

® avaélasztok parthliségébdl eredd jutalom

kormanyzo6 Fidesz-KDNP koaliciéval szemben.
Bar a szovetség felbomlott a Fidesz féldcsuszam-
lasszerl gy6zelme utan, az ,ellenzéki szavazd”
tovabbra is |étez6 tarsadalmi és politikai csoport-
nak tlinik, mivel a magyar tarsadalom politikailag
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a Fidesz kontra nem-Fidesz megosztottsag men-
tén polarizalodik. Ezért azt is megvizsgaltuk,
hogy az adott jelolttel azonos ,,szekértaborhoz"”
valo tartozas milyen mértékben befolydsolja a
valaszadok szavazatait. Az elemzéshez azokra a
valaszadokra korladtoztuk a mintankat, akik az
el6z6 valasztasokon az ellenzéki 6sszefogasra
vagy a Fideszre szavaztak, illetve olyan jel6ltva-
lasztasi opcidkra, ahol a fiktiv jel6ltek vagy a

Partok tamogatottsaga és az azonos partkozosségbe tartozo jeloltek jutalma

Adatok %-ban

39,2 < Netto nyereség

Fideszhez, vagy a f6 ellenzéki partok valamelyi-
kéhez tartoztak. Az azonos szekértadborhoz
tartozo jeldlt jutalma atlagosan +28,8 szazalék-
pont. Ez valamivel alacsonyabb érték, mint az
egy partkdzodsségbe tartozas jutalma, de azt mu-
tatja, hogy a jelolt szélesebb szekértdborhoz
tartozasa is fontos szerepet jatszik Magyarorsza-
gon, és ez a tényez§ is feltlirja a demokratikus
szempontokat.

36,0
31,3
29,4 28,6 +30%
21,6
+20%
+10%
0%
-2,7 -
4,8 3,4
-8,0 -7.4 -10%
-9,6 ’
E @ o R
MOMENTUM Mi\Hazank
¥ 4
Jobbik — Demokratikus Fidesz- Momentum Magyar Mi
Konzervativok Koalicio KDNP Mozgalom Kétfarku Hazank
(DK) (MM) Kutya Part
(MKKP)
4tlagos buntetés ® a vaélasztok parthliségébdl ered jutalom

Mivel nem kaptunk statisztikailag szignifikans adatokat a Magyar Szocialista Part és a Lehet Més a Politika esetében a blntetés

mértékére, ezért ezeknél a partoknal nem tudunk nettd nyereséget kalkulaini.

A kulonbozd partszimpatiaju valasztéi csoportok  manypartbdl, mind a fésodorba tartozo ellenzéki

kozul a Magyar Szocialista Part szavazoi jutal-  partokbol. Megemlitendd, hogy a Fidesz-szava- Partpreferenma

mazzak'® a leginkdbb az egy partk6zosségbe
tartozast (+50%), a Mi Hazank szavazéi pedig a
legkevésbé (+25%). Ez utdbbit magyarazhatja,
hogy a Mi Hazénk szavazébazisa sokszind, és
nemcsak szélséjobboldali nacionalistakat tdmo-
rit, hanem oltasellenes szavazokat, tovabba
olyanokat is, akik kidbrandultak mind a kor-

z6k az atlagosnal alacsonyabb (+34%)
mértékben jutalmazzak az egy partkdzosségbe
tartozast, mig a f6sodru ellenzéki partok tamo-
gatoi az atlagosnal jobban.

16 Az egyértelm(iség és az érthet6ség kedvéért a tovabbiakban ,jutalom” szén azt a szavazatarany-tébbletet értjuk, amelyet
a jelolt a valasztd parthlsége vagy egy szamara vonzoé politikai ajanlat miatt elkonyvelhet, csokkentve az antidemokratikus

magatartasa miatt szenvedett szavazatveszteségét.

.
A magyarok

elkotelezettebbek

favorizalt partjuk

mellett, mint a tobbi

vizsgalt orszag valasztoi.
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Diagram értelmezése:

®

Az MKKP szavazoi
atlagosan -9,2%-kal
buntetik az antidemokra-
tikus magatartast

&)

A jelolt abszolut jutalma
35,2 szazalékpont, amiért
a valaszto preferalt
partjahoz tartozik.

®

A netto nyereség (vagy
néha veszteséqg), vagyis a
szavazatarany-csokkenés
vagy -novekedés, amit a
jelolt végul elkdnyvelhet,
ha mind az eredeti
bUntetést, mind a
jutalmat figyelembe
vesszik.
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PARTHUSEGET MEGHATAROZO TENYEZOK

Azt is megvizsgaltuk, milyen tényezék befolyasol-
jak Magyarorszagon a péartok szimpatizansainak
lojalitasat. A valasztok parthlsége tekintetében
kulonbségeket talaltunk telepuléstipus szerint, ami
a helyi kérnyezet fontossagat mutatja. A Mi Ha-
zank szavazéi kiemelkedd mértékben jutalmazzak
az azonos partkdzosségbe tartozo jeldlteket Buda-
pesten (41%), mig a kisvarosokban és falvakban
ez a hatas nem ilyen er6s (12-27%). A Jobbik és a
Momentum szavazoi is a kisvarosokban jutalmaz-
z4k a legerésebben a veltk azonos partkdzosségbe

tartozo jelolteket (56% és 48%). A Demokratikus
Koalicio (DK) esetében a falvakban és a kisvarosok-
ban a legerésebb a parthliség (49% és 45%). A
Magyar Kétfarkd Kutya Part (MKKP) szintén jelen-
t6s (49%) jutalmat konyvelhet el a falvakban a
hozza hi szavazok korében. A Fidesz-szavazédk
esetében a megyeszékhelyeken és a kisvarosokban
a leger6sebb a parthlség (35% és 38%), de az
azonos partkdzosségbe tartozd jelolt jutalma a
csoporton beltl némileg valtozd lehet.

Partok tamogatottsaga, telepiiléstipus és a szavazok parthiiségébol eredé jutalom
Blntetés és jutalom partszimpatia (jovébeli valasztasi preferencidk alapjan) és telepuléstipus szerint.

Adatok %-ban

Magyar Kétfarku
Fidesz- Kutya Part
KDNP (MKKP)

Yl

Budapest n/a* 3 26,0 S
‘ .
m
|+
i
@ -9,2
Varos n/a* n/a*
Megye- 30,4
székhely . o 18,3 1n
n ~
7 B
> 2
_4,6 _9 2
Falu 28,1 n/a*
‘ <
P
+
B
-3,3

(A

Demokratikus
Jobbik — Lehet Mas a Politika Koalicié
Konzervativok (LMP) (DK)

Q@

31,8
n/a* n/a*
wn
)
m
| +
-7,7
49,2
34,6
- n/a* .
) 1)
wn wn
" b
e A
6.9 -10,7
85,3
s
n/a* R 324
2
+9,9 o
A _ B+
4
-7,3
42,9
n/a* n/a* .
o0
2]
<
+
|
-5,9

*Amikor a blintetés vagy jutalom mértéke statisztikailag nem szignifikans, azt nem tintetjik fel a diagramon.
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A parth(ség hatasa érdekes mintazatot mutat az
iskolazottsag szintje fuggvényében is. Az ala-
csony iskolai végzettség korreladl a gyengébb
parthiséggel, de csak bizonyos partok (Mi Ha-
zank, Kétfarka Kutya Part, MSZP, Jobbik és LMP)

Partok tamogatottsaga, iskolazottsag és a

szavazéinal. Hangsulyozandd, hogy a kormany-
parti szavazok minden iskolazottsagi csoportban
nagyjabol egyforma mértékben jutalmazzak a
Fidesz jeloltjeit.

szavazok parthiiségébol eredd jutalom

Buntetés és jutalom partszimpatia (jovébeli véalasztasi preferencidk alapjan) és iskolazottsag szerint.

Adatok %-ban

Magyar Kétfarku Demokratikus Momentum
Fidesz- Mi Kutya Part Jobbik — Koalicio Mozgalom
KDNP Hazank (MKKP) Konzervativok (DK) (MM)

Egyetemi/
16,4
féiskolai

=
<
diploma * .

-7,9 -8,7
-13,1
32,2
26,6
Kozépiskolai ~ .
A A N © n/a
vegzettgeg o <
érettségivel & a
0,0 0,0
354
22,6
<
Alalcsonyak?b 3 - n/a*
végzettség Gy ~
Y

0,0 0,0

B s 6 © B
Mi\Hazank - v MOMENTUM

)

20,4
=
~ * <
o n/a S <
) + ;‘;
|+ |+

-8,7 —
-14,0
51,9
33,1
o
)
o © n/a*
o
<
+
-7 97
39,5
n/a* 2 n/a*
<
+
-6,4

*Amikor a bintetés vagy jutalom mértéke statisztikailag nem szignifikans, azt nem tiintetjik fel a diagramon.
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Végul megnéztik azt is, hogyan befolyasoltdk a médiafogyasz-
tasi szokdasok a valaszaddk parthlségét, valasztasi magatartasat.
Az eredmények konzekvens mintazatot mutatnak. Az ellentétes
beallitottsagu média kovetése nagymértékben csokkentette a
parthség hatasat, de csak a fésodru ellenzéki partokra szavazd
csoportokon beldl. Ha a Jobbik, az LMP, a Demokratikus Koali-
Ci6 vagy a Momentum szavazoja féleg a kormanyparti médiabol
tajékozédik, akkor nem jutalmazta az altala preferdlt parthoz
tartozo jeldlteket. A Fideszre szavazé valaszadok korében nem
tapasztaltuk, hogy a kormanykritikus médiafogyasztas hasonlé

hatast gyakorolt volna a parthliségre. A kormanyparti szavazok
kortlbelul egyforman jutalmaztak a Fidesz-jeldlteket, figgetle-
nul az altaluk fogyasztott média politikai beallitottsagatdl. Az
egyetlen lathaté mintazat az volt, hogy azok parth(isége bizo-
nyult a leggyengébbnek az amugy Fideszre szavazok korében,
akik nem fogyasztanak fésodorba tartozo médiat. Ezzel szem-
ben a nem f6sodru ellenzéki partok (Kétfarku Kutya Part és a Mi
Hazank) esetében a parthlség pont azok korében volt a legma-
gasabb, akik nem fogyasztanak rendszeresen f6sodorba tartozo
médiat.

Partvalasztas, médiafogyasztas és a szavazok parthiiségébol ered6 jutalom
BUntetés és jutalom partszimpatia (jovébeli valasztasi preferencidk alapjan) és médiafogyasztasi szokasok szerint.

Adatok %-ban

Magyar Kétfarku
Fidesz- M Kutya Part Parbeszéd -
KDNP Hazank (MKKP) Z6ldek
Fi arbeszéd
@ Mi\Hazank %7 par
Féleg
kormany-
f b2 n/a* n/a* n/a* n/a*
parti médiat
fogyaszt
Vegyes 30,8
médiat . < n/a* A .
fogyaszt ;:, =z 3
— Bt 1,0
-3,6
Féleg
kormanykriti- 33,0
kusmédiat /" /e ..\_ n/a
[=2]
fogyaszt %
A
-6,8
Nem
fogyaszt e 25,0 29'7m a
médiat/Nem N o
m
valaszolt + B

Magyar Lehet Mas a Demokratikus Momentum
Jobbik — Szocialista Part Politika KoaI|C|o Mozgalom
Konzervativok (MSZP) (LMP) (MM)
% 0
MOMENTUM
n/a* n/a* n/a* n/a*
=
24,6%
n/a* n/a* n/a* n/a* 14,1
[ I
17,2
37.1
n/a* n/a* n/a* .u\_ n/a*
wn
3
A
-8,6
80,2
2
27,3 &
‘ ~N + n/a* n/a* n/a*
o
<
+
_»
-10,4

14,9

*Amikor a blntetés vagy jutalom mértéke statisztikailag nem szignifikéns, azt nem tintetjik fel a diagramon.
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MEGALKUVAS EGYES KONKRET POLITIKAI KERDESEKBEN

Magyarorszagon a parth(ség befolyasolja legin-
kabb, hogy az emberek mennyire tdrik el a
demokratikus normak megsértését. A politikai allas-
foglalasok'” sokkal kisebb szerepet jatszanak, de a
valasztok a nekik tetszé kozpolitikai allaspontokat is
olyan mértékben jutalmazzak, hogy az mindig telje-
sen ellensulyozni tudja az antidemokratikus
magatartas hatasat. Ez azt jelenti, hogy jeloltvalasz-
tés tesztnél a valaszték figyelmen kivil hagyték a
jeloltek antidemokratikus megnyilvanulasait, sét a
szavazatok szamanak novelésével jutalmaztak éket.
Vagyis a széban forgo kérdéstél fliggéen a demok-
ratikus normakat az altaluk preferélt politikara
cserélik (megalkusznak). , Preferalt” politikan vagy
allasfoglalason itt az adott politikai Uigy egészét ért-
juk, azok a vélasztotol és a tématol fuggden
véltozhatnak.

Az 4ltalunk vizsgalt hét masik orszagra vonat-
koz6 eredményeink azt mutatjak, hogy a vélasztok
akkor a legelnéz6bbek egy antidemokratikus politi-
kussal szemben, ha az bizonyos identitaspolitikai
kérdésben a vélasztééhoz hasonlé allaspontot kép-
visel. Jeloltvalasztos tesztinknél a kovetkezd

témakat tekintjuk els¢sorban identitashoz kapcso-
|6d6 kérdéseknek: az azonos nem(i parok jogai és a
bevandorlas'®. Vannak, akik a nemzeti versus uniés
védelmi politika kérdését is az identitassal 6sszefug-
g6nek tartjak. Egyes orszagokban, pl.
Németorszagban, a megujuld energiaforrasok és a
fosszilis energiahordozok addztatasanak kérdését is
inkabb a tarsadalmi identitashoz kapcsolédd kér-
désnek tekintik, mint pusztan szocialis-gazdasagi
kérdésnek.

Magyarorszag esetében nem pontosan ilyen
mintazatot latunk. Ami a leginkdbb kiemelendd,
hogy a magyar valaszadok a kutatasban hasznalt
Osszes politikai kérdés esetében hajlanddak voltak
megalkudni, és felaldozni a demokratikus értéke-
ket. Leginkdbb az azonos nem( parok jogaival
kapcsolatban altaluk preferalt politikai allaspont ta-
mogatdasa érdekében alkudtak meg.

Egy, a demokratikus normakkal szembemendé
politikus atlagosan 4,8 szézalékponttal alacsonyabb
szavazati aranyra szamithat. Ezt a veszteséget azon-
ban kompenzalhatja, ha az azonos nem(i parok
jogaira vonatkozéan a valasztéknak szimpatikus

Minek az érdekében hajlandéak felaldozni a valasztok a demokratikus értékeket?

Adatok %-ban

Atlagos 9
bontetés ~48% @I
Parthliség W \ \ AR 31,2%
®
Azonos nemd \
oposrend () QST 10.1%
Bevandorlas ) 55%
Védelmi politika »5,2%
Oktatés és
jovedelemadd 4.8%
Energiaadok +9,( 4,2%

Diagram értelmezése:

® @

A baloldali oszlopban lathato
szavazok atlagosan -4,8%-kal
buntetik az antidemokratikus
magatartast.

Ebben a példaban +36,0 szazalékpont a
jelolt abszolut jutalma, ha a vélaszté
altal preferélt part tagja.

®

A netto nyereség (vagy néha veszteség)
tehdt az a szavazatarany-csokkenés vagy
-novekedés, amit a jelolt végul
elkonyvelhet, ha mind az eredeti
buintetést, mind a jutalmat figyelembe
vesszuk.

8 Mas orszagoknal a kisebbségi nyelvhasznalatot és az EU Oroszorszaghoz valé kulpolitikai viszonyuldsat is az identitaspoliti-

kai témak kozé soroltuk.

Kozpolitikai

kérdések

49



IDENTITAS, PARTHUSEG, POLARIZACIO

50

politikat képvisel: ezzel 14,9% szavazatarany-nove-
kedést ér el, ami azt jelenti, hogy a jelolt végul
0sszesen 10,1 szazalékpontos szavazatarany-tobb-
letet szerez.

Az 6sszes tobbi kozpolitikai kérdésben is na-
gyon hasonlé a helyzet: A demokratikus normakkal
szembemené politikus -4,8% szavazatvesztést
szenved el, amit a valasztok altal preferalt bevan-

dorlasi politika tdmogatéasa révén +10,3%

MENNYIRE BEFOLYASOLJAK A VALASZTOK JELLEMZOI

szavazatarany-tdbblettel tud ellensulyozni. A vélasz-
tok szamara vonzo védelempolitikai ajanlat
+10,3%-0t hozna szamara. Az inkabb szocia-
lis-gazdasagi allaspontok hangoztatdsa szintén
viszonylag j6l hoz a konyhéra: ha a jévedelemadd
és az oktataspolitika terén a vélaszték szamdra
vonzd allaspontot képvisel, akkor +9,6%-0s, ha az
energiaadd kapcsan hangoztat nekik tetszé allas-
pontot, akkor pedig +9,0% jutalommal szamolhat.

HAJLANDOSAGUKAT ARRA, HOGY BIZONYOS UGYEKERT CSEREBE

LEMONDJANAK A DEMOKRATIKUS ERTEKEKROL?

Eletkor
Vannak-e olyan korcsoportok, amelyek a tobbihez
képest inkabb hajlanak ezen értékek feladasara? Ha
az oktataspolitika vagy az energiaadd kérdését néz-
zik, a felmérésben részt vevék meglehetésen
homogén médon viselkednek minden korcsoport-
ban, altaldban 1-2 szazalékpontnyi kulénbség
|athato a jutalmazas mértékében. Nagyobb a széras
abban a kérdésben, hogy kinek a hataskorébe tar-
tozzon a védelmi politika alakitasa: itt a 30-39
évesek +7,8 szazalékpontos szavazatarany-néveke-
déssel, mig a 66-75 évesek +13,8%-kal jutalmazzak
a nekik rokonszenves allaspontot. Ez azt mutatja,
hogy az id6sebbek szamara fontosabb, hogy ki a
felel6s a védelmi politikaért.

A bevandorlasi politika kérdésében kitlinik egy
korcsoport: a 40-49 év kozotti valasztok a szava-

zournaknal az antidemokratikus jeloltet +16,1%
-kal jutalmazzak. Az 6sszes tébbi korcsoport +8,6
és +9,8% kozotti értékkel jutalmazza az éltala pre-
feralt bevandorlasi politikat.

Ugyanez a korcsoport (40-49 évesek) az azonos
nem(i parok jogainak kérdésében is kitlinik a tobbi
korcsoport kozdl. A nekik szimpatikus politikai ajan-
latot +20%-kal jutalmazzak, mig a 30-39 évesek
+15,4%-kal, az 50-65 évesek pedig 16,2%-kal.
Meglep& modon a legfiatalabb (18-29 éves) és a
legid&sebb (66-75 éves) valaszaddkat mozgatja
meg a legkevésbé ez a téma, +11,6, illetve
+9,5%-kal.

Demokratikus értékek feladasa az azonos nemii parok jogaival
kapcsolatban preferalt politikaért cserébe

Korcsoportok szerint, adatok %-ban

18-29 4,2

éves 7.4

35

0 1138

-5,1
o —

-5.3

50-65
- 10.9

66-75 >8
] T
\

+10% +15%
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Nemek

Habdar a nék valamivel (majdnem 1 szazalékponttal) jobban biinte-
tik az antidemokratikus magatartast, mint a férfiak, a demokratikus
értékeket is inkabb hajlanddak feldldozni az altaluk preferalt politi-
kai érdekek képviseletért cserébe. A férfiak és a nék leginkabb az
egyes Ugyek megitélésében kulonboznek: a nék az antidemokrati-
kus jeloltet +10,4%-kal jutalmazzak, ha az energiaadd kérdésében
nekik tetszd politikat képvisel, és +11,9%-kal, ha a védelmi politika-
val kapcsolatban tesz igy, mig a férfiak ugyanezt csak +7,3%-kal
(energia), illetve +7,9%-kal (védelem) jutalmazzak. Az azonos nem(i
parok jogai kapcsan a két nem szinte egyforman reagal: +14,6%
(férfiak) és +15,1% (n6k).

Vidék és varos

Lattuk, hogy a blntetés mértéke a telepilés méretével aranyosan
zsugorodik. De amikor a demokratikus normak feladasarél van szo,
nem tudunk ilyen linearis tendenciat kimutatni. A févarosban él6k
és a falusiak is viszonylag erésen reagalnak az azonos nem(i parok
jogaira vonatkozo, szamukra vonzé allasfoglalasokra (+16,2% és
+16,6%), valamint az oktatassal/jovedelemaddval kapcsolatban
preferélt politikusi megnyilvanulasokra. A varosokban éI6 valasz-
adok a legkevésbé a bevandorlassal kapcsolatban altaluk preferalt
allasfoglalast jutalmazzak (+7,1%).

Iskolazottsag

Amint fentebb emlitettik, a buntetés mértéke az iskolai végzettség
fuggvényében jelentdsen valtozik. Az alacsonyabb végzettségl va-
laszadok -3,1%-kal, a kdzépfoku végzettségliek -5,4%-kal, az
egyetemi diplomaval rendelkezék pedig -8,5%-kal buntetnek. Ezek
a blintetési értékek befolyasoljdk a végsd nyereség mértékét. Altala-
ban azt latjuk, hogy a diplomasok erésebben jutalmaznak, mint az
alacsonyabb végzettségliek. Az iskoldzottsagi szintek szerinti k-
|6nbségek példaul a németorszagi szamokhoz képest valamivel
nagyobbak, ahol az iskoldzottsag alig befolyasolja a jutalmazas

mértékét. A legnagyobb kulonbségeket a védelmi politikdhoz kap-
csolédo allaspontok jutalmazasanal taldljuk, ahol az alacsonyabb
iskolai végzettséggel rendelkez6k +7,2%-kal, az érettségizettek
+12,0%-kal, a diplomasok pedig 13,5%-kal jutalmazzak az altaluk
preferdlt politikat. A kulonbdz6 végzettséglek az legkiegyenlitetet-
tebb képet az energiaaddk esetében mutatjak: itt az alacsonyabb
iskolai végzettségl valaszaddk +7,6%-kal, a diplomasok +9,3%-
kal, a kozépfoku végzettséggel rendelkezék pedig +10,9%-kal
jutalmazzak a nekik tetsz8 politikat.

Jovedelem

Kulénos kép rajzolodik ki a legmagasabb jovedelmi csoportba tar-
toz6 valaszadoknal: a jeloltvalasztasi kérdésekre adott vélaszaikbol
nem lehet egyértelmlen szamszerUsithet6 blntetési értékeket kal-
kulalni. Ha mégis, akkor az az atlagérték alatt, -2,5% lenne. De
vannak olyan kérdések, melyeknél egyértelm(i a reagalasuk az ant-
idemokratikus jeloltek altal képviselt allasfoglalasokra. A
legmagasabb, +16,9%-0s jutalmat az oktatas/jévedelemado kap-
csan adjak. Raadasul ennek a témanak egyetlen mas jovedelmi
csoport esetében sincs ilyen mobilizal6 ereje. A masik tgy, ami a
legmagasabb jovedelm(i valaszadokat megmozgatja, az az azonos
nemU parok jogai.

A kozepes jovedelmUiek (450.001-650.000 Ft) csoportjaban is
talaltunk érdekességet: van egy téma, amely oly csekély mértékben
mozgatja meg ezeket a valaszaddkat, hogy annak képviseletéért
cserébe sem tlrnék el az antidemokratikus magatartast: ez pedig az
oktatas/jovedelemadd kérdése. Ezen csoport esetében a jutalmazas
mértéke +3,7%, mig az atlagos buntetés -6,4%. Az antidemokrati-
kus jelolt a valaszadok altal preferalt allaspont felvéllalasa ellenére is
buntetésben részesline, és veszitene képzeletbeli valasztasunkon.

Az identitashoz egyértelm(ien kapcsolddd két kérdést vizsgalva
érdekes kulonbségeket latunk abban, hogy a kilonbdzé jovedelmi
csoportok szavazéi milyen mértékben adnak fel ezekért a demokra-

Demokratikus értékek feladasa a preferalt bevandorlasi politikaért cserébe

Haztartasok jovedelme szerint, adatok %-ban

|-3.8
<250.000 Ft
250.001- |-3.8
450.000 Ft s
450.001— |-6.4
650.000 Ft
86
650001~ | %
1.000.000 Ft +3,7 -4,9
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Demokratikus értékek feladasa a preferalt védelmi politikaért cserébe

Haztartasok jovedelme szerint, adatok %-ban

< 250.000 Ft [-3.8

250.001-
450.000 Ft

450.001- |
650.000 Ft

650.001-
1.000.000 Ft*

+6,2

W 24

|-3,8
- I
-6,4
B R

*Amikor a blintetés vagy jutalom mértéke statisztikailag nem szignifikans,

azt nem tintetjik fel a diagramon.

tikus értékeket. Az azonos nem parok jogait
illet&en viszonylag homogén a kép. Ami itt szembe-
tlnd, az a szokatlanul magas jutalmazasi szam a
legalacsonyabb jovedelmiek korében. A +16,5%-
os érték korulbelll kétszerese az 6sszes tébbi
esetben mért jutalom mértékének. A bevandorlas
témaja nagyjabol azonos mértékben izgatja a ha-
rom kozepes jovedelmi csoportot, a jutalmazas
mértéke a +12%-nél kicsit magasabb és a +14%-
nal kicsit alacsonyabb értékek kozotti savban
mozog. Feleennyire sem — alig +6,2%-kal — jutal-
mazzak a legalacsonyabb jovedelmUek a
bevandorlassal kapcsolatban altaluk preferalt allas-
pontot képvisel6 antidemokratikus jel6lteket, a
legmagasabb jévedelmiek pedig k6zémbosek e té-
ren. Adataink tehat arra utalnak, hogy az
LMBTQ-jogok sokkal erésebben megmozgatjak a
legalacsonyabb jovedelmi csoportba tartozd embe-
reket, mint a bevandorlas.

Parthovatartozas
Altaldban véve a valasztok megalkuvésra valé haj-
landésaga fugg attdl, hogy az adott part milyen
témakat tart napirenden. Példaul két jobboldali part,
a Jobbik és az (Mindenki Magyarorszaga Mozga-
lom) szavazdéi lemondandnak demokratikus
normakkal kapcsolatos igényeikrél az altaluk prefe-
ralt bevandorlasi politikaért cserébe, ezek a szavazok
adnék a legmagasabb jutalmat (+18,2%, illetve
+22,4%) egy ilyen politikai ajanlatot tevd jeloltnek.

K&zelebbrél megvizsgalva azonban kevésbé
egyértelm( a kép:

A hatalmon |év6 Fidesz szavazoi jutalmaznak
leginkabb egy antidemokratikus jeloltet, ha sza-
mukra vonzé allaspontot hangoztat az azonos

nem(i parok jogaira vonatkozdan (+12,5%), illetve
azzal kapcsolatban, hogy nemzeti vagy uniés hatés-
korbe tartozzon-e a védelmi politika (+10,9%).
Szavazoikat legkevéshbé a bevandorlads témaja moz-
gatja meg, jutalma minddssze +5,4%.

A jobboldali Jobbik tdmogatdi az 6sszatlaggal
megegyezd -4,8%-0s blntetéstket leghatarozot-
tabban akkor ellensulyozzak jutalmazassal, ha az
érintett jel6lt a bevandorlast, illetve az azonos nem(
parok jogait illetéen az 6 preferenciaikat képviseli
(+18,1%, illetve +16.3%). A széls¢jobboldali Mi
Hazank szavazoi kevésbé igyekeznek demokratikus
értékeik feladasaval fizetni a szamukra vonzo politi-
kai ajanlatért cserébe: jutalmuk +11,5 és +12,7%
k6z6tt mozog az identitdshoz kapcsolddd harom té-
maban: bevandorlas, azonos nem( parok jogai és
védelmi politika. A masik jobboldali part, az MMM
tdmogatoi sokkal készebbek feladni a demokratikus
értékeiket a szamukra vonzd bevandorlasi politikaért
cserébe (+22,4%), illetve az dltaluk preferdlt okta-
tas- és jovedelemado-politikaért (+20,1%). Ennél
kevésbé jutalmazzak az azonos nem( parok jogait
érintd, nekik tetszé ajanlatot (+16,1%). Ha az ener-
giaadokrol vagy a védelmi politikardl van szd, nem
mutatnak kovetkezetes vélasztdi magatartast.

A balkézép DK tdmogatdi leginkabb az azonos
nemU péarok jogaira (+19,4%) és a bevandorlasra
(+13,6%) vonatkozo nekik tetsz6 ajanlatért cserébe
bocsatananak meg egy antidemokratikus jelltnek.
Ezzel szemben a masik balkézép part, az MSZP ta-
mogatdi valészinlileg az energiaadd és a védelmi
politika kapcsan jutalmaznak meg leggazdagabban
az altaluk preferalt politikat képviseld jeloltet, de a
jeloltvalasztasi tesztnél nem kaptunk szignifikans
adatokat ezzel kapcsolatban.
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Parttamogatas és valtozas a biintetés mértékében a preferalt politikai ajanlatért cserébe

i) Blntetés és jutalom a szavazo preferalt politikai ajanlataért cserébe a bevandorlas kapcsan.
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(@) Blntetés és jutalom a szavazo preferdlt politikai ajanlataért cserébe az azonos nemii parok jogai kapcsan.

® A vélasztok parthlségébdl
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A kerekités miatt az 6sszértékek nem feltétlenil egyenléek a részértékek ésszegével.

A Momentum (MM) szavazdi, akiknél a legmagasabb a bunte-
tés mértéke, valdszinlisithetéen nem mondananak le a demokratikus
értékekrél a jovedelemaddval/oktatassal, illetve az energiaadéval
kapcsolatban altaluk preferdlt politikéért cserébe, mivel a jeloltvalasz-
tasi tesztnél nem kaptunk ilyesmire utaldé meggy6z8 adatokat.
Leginkdbb az azonos nem( parok jogai (+15,7%), a bevandorlas
(+15,2%) és a védelmi politika (+11,6%) kapcsan lennének hajlan-
dok megalkudni az altaluk preferalt 1épések érdekében.

Az elitellenes viccpartnak tekintett Magyar Kétfarka Kutya
Part (MKKP) szavazéi sem reagalnak kdvetkezetesen a jovedelem-
add/oktatas, illetve a védelmi politika kérdésében. Szimpatizansaik
minden mas szavazdi csoportndl nagyobb mértékben mondananak
le mas demokratikus értékekrél az azonos nem( pérok jogaival
(+20,2% jutalom) és az energiaaddval (+16,2%) kapcsolatban pre-
feralt allaspontjuk képviseletéért cserébe. Az MKKP szavazdéi az
altaluk megfelelének tartott bevandorlasi politikért cserébe is haj-
landdak megbocsatani az antidemokratikus jeloltnek (+12,6%).

A nem szavazok a legkdnnyebben az azonos nem( parok jo-
gait illetéen altaluk preferdlt politika érdekében adnék fel a

demokratikus értékeket (+14,8%, ha szavaznanak). De a szocia-
lis-gazdasagi kérdések is fontosak szamukra: az antidemokratikus
magatartast a szamukra vonzo oktatas- és jovedelemadé-politika
(+11,9%) és a nekik tetsz6 energiaadd-politika érdekében (+10,4%)
is elt(irnék. Egy antidemokratikus jeloltet az altaluk preferalt bevan-
dorlasi politikaért +8,6%-kal jutalmaznanak.

Az ,egyéb partok” valasztéi szavaznak leginkabb politikai
alapon, 6k rendelkeznek a legegyértelm(bb politikai preferenciak-
kal. Oket minden mas partnal jobban leginkabb az a kérdés mozgatja
meg, hogy kinek a hataskorébe tartozzon a védelmi politika:
+19,5%-kal jutalmazzak ezt. Egy jeldlt antidemokratikus alldspontjat
elnéznék, ha az azonos nem( parok jogaival (+18,6%), a bevandor-
lassal (+16,5%), az energiaadokkal (14,3%) és az oktatdssal/
jovedelemadoval (13,7%) kapcsolatban nekik tetszé éllaspontot
képviselne.

A jeloltvalasztasi tesztre kapott valaszaink alapjan az LMP és a
Parbeszéd — Z6ldek szavazdira vonatkozdéan nem tudunk érdemi
eredményeket bemutatni.
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ELNEZOBBEK-E AZ ANTIDEMOKRATIKUS MAGATARTASSAL SZEMBEN EGY-EGY POLITIKAI

UGY TAMOGATOI MASOKHOZ KEPEST?

Az el6z6 fejezetben bemutattuk, hogy a vélaszték gyakran haj-

landok megbocsatani egy jeldlt antidemokratikus magatartasat,
ha szamukra vonzé politikai ajanlatot tesz. Felmeral azonban a
kérdés, hogy ez a tendencia a teljes politikai spektrumban megfi-
gyelhet6-e, azaz vannak-e kulonbségek e tekintetben a baloldali
és a jobboldali szavazodk kdzott. Bizonyos esetekben egy-egy Ugy

Azonos nemii parok jogai

Azok a szavazék, akik tdmogatjék az azonos nemdi parok egyenlé
jogait (vagyis hogy 6k is kothessenek hazassagot és fogadhassanak
orokbe gyereket, ami kulturalisan baloldali &llaspont), altaldban ke-
vésbé elnézbek az antidemokratikus magatartassal szemben
(buntetés mértéke -7,3%), mint az tlag magyar szavazd. A jobbol-
dali vélasztok, akik megtagadndk az azonos nemU paroktol a
hazassagkotés jogat, altalaban az atlagnal konnyebben megbo-
csatjak az antidemokratikus magatartast, a buntetés itt csak -1,9%.
Erdekes, hogy a tarsadalmi értékek alapjan baloldalinak szamitd
szavazok bintetésre valé hajlanddsdga hatarozottan eltolédik
olyan jelolt esetén, aki (bar mas kérdésben antidemokratikusan
nyilvanult meg) az azonos nemU parok jogaira vonatkozdan sza-
mukra rokonszenves politikat képvisel: ebben az esetben a baloldali
szavazok elnézébbek lettek az antidemokratikus jelolttel szemben
(Iasd az elmozdulést bemutaté grafikont). Azonban a baloldali sza-
vazoék esetében egy vonzd ajanlat miatt az adott jelolt altal
elkonyvelhets nettd nyereség szignifikansan alacsonyabb.

Bevandorlas

Ahogy a korabbi felméréstinkben szereplé mas eurdpai orszagokra,
Ugy Magyarorszagra is igaz az, hogy amikor a bevandorlasrél van
sz6, a baloldali valasztok a jobboldaliakhoz képest fontosabbnak
tartjak a demokraciat, vagyis a jobboldaliaknal erésebben buntet-
nek. Mas széval minél inkabb baloldali nézeteket vall egy szavaz6 a
bevandorlas kérdésében, annal inkdbb hajlandé biintetni az antide-
mokratikus magatartast. De azt is megfigyelhetjik, hogy az ebben
a kérdésben széls¢séges nézetet (,,mindenféle bevandorlas enge-
délyezése, szarmazasi orszagtol fuggetlenul”) vallé szavazok a
tobbiekhez képest sokkal nagyobb mértékben jutalmaznak az alta-
luk preferalt allaspontot képviseld jeldltet. A balkdzép és a
jobbkdzép allaspontot (,,az EU-n kivilrél érkezd bevandorlas til-
tédsa”) valaszto szavazok nagyjabdl egyforma mértékben
jutalmaznak az altaluk preferalt politikat. Azonban a balk&zép sza-
vazék hajlamosabbak bintetni az antidemokratikus magatartast.

Energiaad6

A z6ld szavazdk valamivel jobban biintetik az antidemokratikus maga-
tartast (-5,7%), mint a fosszilis energiat tdmogato valasztok (-4,5%).
A fosszilis energia tdmogatoéi azonban a zoldekhez képest kétszer
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annyira atpolitizalédhat, hogy nagyon er6s érzelmek gerjednek a
valasztokban. Ezért érdemes megvizsgalni, hogy egy adott politi-
kai Ugy tdmogatéi mennyire vagy mennyire nem bocsatanak
meg egy jel6lt antidemokratikus magatartasat.

Azonos nemii parok jogai: biintetés mértékének

valtozasa vonzo politikai ajanlat esetén
Politikai orientécio szerint. Adatok %-ban

Kozép |'4'4

Jobb- |’“8‘

oldal* I‘ ) 11,7
6% -4% 2% 0% +2% +4% +6% +8% +10%

*Amikor a blintetés vagy jutalom mértéke statisztikailag nem szignifikans,
azt nem tuntetjik fel a diagramon.

Bevandorlas: biintetés mértékének valtozasa

vonzo politikai ajanlat esetén
Politikai orientacié szerint. Adatok %-ban
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Amikor a blntetés vagy jutalom mértéke statisztikailag nem szignifikans,
azt nem tintetjik fel a diagramon.
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olyan valészintiséggel mondandanak le a demokratikus értékekrél, ha
cserébe az energidval kapcsolatos preferencidik érvényestilését remél-
hetnék, mint a zold energia tdmogatdi (+10,9% vs. +5,2%). Ez
utdbbiak valojaban nem is blntetnék az antidemokratikus jeldltet, ha
az az altaluk preferdlt energiapolitikat képviselné.

Jovedelemadoé és oktataspolitika

Felméréstinkben a libertarius nézeteket vallé valaszadok a legelnézéb-
bek az antidemokratikus jeloltekkel szemben, -4,2%-kal buntették
6ket. Az antidemokratikus jeloltek 5,0 szazalékpontos szavazat-
arany-csokkenést szenvednének azok korében, akik a
jovedelemado-kulcsokat és az oktatasra szant forrasok nagysagat a
jelenlegi szinten tartanak, mikézben ugyanezek a jeléltek -7,4%-0s
veszteséget szenvednének a gazdasagilag balosabb allaspontot képvi-
sel6 szavazok korében. Két csoport azonban nagyon elnézévé valik az
antidemokratikus magatartassal szemben, amikor az adokkal és az
oktatassal kapcsolatban vonzo ajanlattal talalkoznak: a libertdrius al-
laspontot képvisel6k +11,8%-kal jutalmazzak az ilyen jeloltet (nettd
nyeresége +7,6%), a kdzépen elhelyezkedtk pedig +6,6%-kal (nettd
nyereség: +1,6%). A gazdasagilag baloldali valaszték azonban nem
toleralndk az antidemokratikus magatartast a szamukra vonzé ajanla-
tért cserébe, igy az adott jelolt nettd veszteséget, -1,1%-ot kdnyvelhet
el (+6,3%-os jutalom mellett).

Védelmi politika

Azok a valaszadodk buntetik az antidemokratikus jel6lteket a legke-
véshé, -3,5%-kal —ami még a magyarok atlagos buintetési mértékénél
is alacsonyabb érték —, akik ugy vélik, kizarélag az EU-nak kellene don-
tenie a védelmi politikarol. Azok a valaszaddk, akik szerint a
védelempolitika meghatérozasa Magyarorszag és az EU kozos fela-
data kellene legyen, -5,2%-kal buntetnek, azok pedig, akik szerint
Magyarorszag védelmi politikajarél kizarélag nemzeti szinten kell don-
teni, valamivel enyhébben, csak -4,0%-kal bintetnek. Ez utébbi
csoport az, amelynek tagjai az altaluk preferalt ajanlatért cserébe a
legjobban, +14,6%-kal jutalmaznak az ilyen jeloltet. Az egyuttm(iko-
dést szorgalmazd valaszaddk elnéznék az antidemokratikus
magatartast, hiszen az éltaluk preferalt politikat képvisel6 jeldltet
+9,3%-kal jutalmaznak, mig azok a valaszaddk, akik uniés hatas-
korbe utalndk a védelmi politikat, +5,7%-kal jutalmaznak az ezt
szorgalmazd jeloltet.

F6bb tanulsagok

Energiaado: biintetés mértékének valtozasa
vonzo politikai ajanlat esetén
Adatok %-ban
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A partszimpatia bizonyult a magyarorszagi valasztdi magatartast befolyasolo legfontosabb tényezének, megel6zve az antidemokratikus
megnyilvanulasokkal kapcsolatos megfontolasokat. A fenti elemzésbél az is kiderul, hogy a magyar valasztok a parthiiség mellett a sza-
mukra fontos politikai Gigyek miatt is hajlanddak a demokratikus értékeket feldldozni. Mig a tobbi vizsgélt eurdpai orszagban a valasztok
inkabb az identitashoz kapcsolodd politikai preferencidk mentén hajlamosak a demokratikus normakat hatrébb sorolni, a magyar va-
laszadokndal egyértelmden azt latjuk, hogy a kozpolitikai tigyek azok, amelyeket a demokratikus értékekkel szemben prioritasként
kezelnek, legyen sz6 barmilyen kozpolitikai témardl is. Ez a tendencia kiléndsen hangsulyos az olyan kérdésekben, mint az azonos
nemU parok jogai, és — némileg kisebb mértékben — a bevandorlaspolitika.
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POLARIZACIO

Vajon a polarizalt tarsadalmakban a politikusok kénnyebb tud-
nak autokratikus rendszert kialakitani? El6z6 fejezetlinkben azt
vizsgaltuk, hogy melyek azok a kozpolitikai kérdések, amelye-
ket a magyar valasztok a demokracia megdrzésénél
fontosabbnak tekintenek. Ebben a részben azt nézzik meg,
hogy a polarizacié er&siti-e a valasztok hajlanddsagat arra, hogy
a demokratikus értékekkel szemben mas, partpolitikai vagy
kodzpolitikai szempontokat el6térbe helyezzenek. Bar bizonyos
szint{ polarizacié — amely az ellentétes politikai tdborok kozotti
ideoldgiai kilonbségeket tukrozi — altalaban erés demokratikus
rendszerre utal, ahol a valasztok vildgos és valtozatos progra-
mok kozul valaszthatnak, a kutaték korében egyre nagyobb az
egyetértés abban, hogy az erds polarizacié karosan hat a de-
mokraciara. Tobb kutatd (Graham és Svolik 2020; Svolik 2019;
McCoy és Sommer 2019; Nalepa, Vanberg és Chiopris, 2018)
amellett érvel, hogy a polarizacié elésegiti a demokracia erézio-
jat. Azt 4llitjdk, hogy a vélasztok esetleg jobban megtlrik az
antidemokratikus politikusokat, ha az ellenzék politikai allas-
pontja jelent&sen eltér sajat személyes meggy&z&désuktol
(Nalepa, Vanberg és Chiopris, 2018).

Ezért az alabbiakban azt vizsgaljuk, hogy megnévekedett-e
a polarizacié Magyarorszagon azon politikai kérdésekkel kap-
csolatban, amelyekben a magyar valaszadok hajlamosak
tolerdlni az antidemokratikus magatartast. A jel6ltvalasztos
tesztnél hasznalt politikai témak megosztd jellegének felmérése
érdekében megkérdeztik a valaszaddkat, hogy (0-tél 10-ig ter-
jed6 skalan) mennyire értenek egyet kulonb6zé politikai
allitdsokkal. Ez a médszer lehetévé tette, hogy a vélasztoi prefe-
rencidk alapjan mérjik a politikai polarizaciot, és beazonositsuk
azokat a témaéakat, amelyek megosztéak Magyarorszagon.
Amellett, hogy megkérdeztik a valaszaddkat, mennyire értenek
egyet kulonbozé politikai allitdsokkal, azt is megkérdeztuk,
mennyire tekintik fontosnak az adott tgyet. Ennek révén meg
tudtuk vizsgalni, hogy markansabb-e a politikai polarizacio a va-
lasztok 4ltal fontosnak tartott kérdésekben, vagy nincs
Osszefliggés a téma fontossaganak megitélése és a politikai
polarizacié kozott.

Eredményeink azt mutatjak, hogy az eddig kutatott orsza-
gok kozul Magyarorszagon és Ukrajndban a legmagasabb a
polarizacié szintje, 0-tél 1-ig terjedd skalan 0,46-os értékkel. A
mintankban szerepld orszagok kozul pedig Németorszag a leg-
kevésbé polarizalt, 0,35-0s értékkel. Ami a kulénb6z6
kozpolitikai témdkat illeti, adataink azt mutatjak, hogy a ma-
gyar valaszadok az azonos nem( parok jogait illetéen mutatjak
a legnagyobb polarizaciét (0,55), ezt koveti az add- és oktatds-
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Milyen ligyek képviselete révén uszhatjak meg
a politikusok az antidemokratikus magatartas
miatti biintetést?

Az egyes politika témak fontossaguk és polarizalé hatasuk szerint

. A buborék nagysaga az egyes kdzpolitikai
témakban tett ajanlatok atlagos jutalmat jelzi.

Oktatas/
jovedelemadé

Energiaadoék

Védelempolitika @

Bevandorlas @

Azonos nemii
parok jogai

politika (0,49), a bevandorlas (0,46), az energiaadok (0,42) és
végul a védelmi politika (0,37).

Erdekes, hogy bar Magyarorszagon az azonos nem(i parok
jogai szamitanak a legjobban megoszté politikai kérdésnek, a
valaszaddk mégis ezt tartjak a legkevésbé fontosnak. Ezzel
szemben a felsorolt témak k6zul a magyarok az addkat és az
oktatast tartjak a legjelentésebb kdzpolitikai témanak. Ellentét-
ben a kordbbi tanulmanyunkban elemzett masik hét orszaggal,
Magyarorszag nincs egyedul az azonos nem( parok jogai kap-
csan kialakult fokozott polarizacié tekintetében. Hasonlé
eredményeket kaptunk a mintankban szerepld tobbi kelet-eu-
répai orszagban: Esztorszagban, Lengyelorszagban, Szerbidban
és Ukrajnaban.

Az azonos nem( parok jogaival kapcsolatos kérdéseinkre
kapott valaszok azt mutatjak, hogy a kilénb6zé tarsadalmi cso-
portok koézott kulénbség van a polarizacié szintjében. Az
egyetemi végzettséggel rendelkezék valamivel magasabb pola-
rizacios szintet mutatnak e kérdésben (0,60), mint a kdzépfoku
(0,56) vagy annal alacsonyabb végzettséglek (0,48).
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A korcsoportok szerinti elemzés azt mutatja, hogy az azo-
nos nem{ parok jogait illetéen a polarizacié a 66-75 év kozotti
valaszadok korében a legerésebb (0,64), és a 76 éves vagy id6-
sebb korosztalynal a leggyengébb (0,39).

Ami az adé- és oktataspolitikai kérdéseket illeti, eredménye-
ink kulonbségeket mutatnak a kilonboz6 korcsoportok
polarizaciés szintjeiben. A legmagasabb polarizacios szint (0,52)
a kozépkoru (40-49 és 50-65 évesek) valaszadok korében fi-
gyelheté meg, a legalacsonyabb szint (0,24) pedig a
legid&sebbeknél (76 éves vagy idésebb).

Viszont amikor az addk és az oktatas kérdésében vizsgaljuk
a kulonboz6 iskolazottsagu csoportok polarizaciés szintjét, az
azonos nem(i parok jogainal megfigyelttel ellentétes tendenciat
latunk. Itt az egyetemi vagy f6iskolai végzettséggel rendelkezdk
alacsonyabb polarizaciét mutatnak (0,35), mint az alacsonyan
iskolazottak (0,45) és a kozépfoku végzettségliek (0,48). Ami a
nemeket illeti, csak kisebb kulonbségek mutatkoznak a kérdés-
sel kapcsolatban a nék (0,48) és a férfiak (0,47) polarizacios
szintje kozott.

POLARIZACIO ES DEMOKRACIA FELADASA

Az el6z6 részben megdllapitottuk, hogy feltliné kulonbség ta-
pasztalhaté Magyarorszag és a masik hét vizsgalt eurdpai orszag
kozott a tekintetben, hogy hajlanddak-e a szavazok a demokracia-
val szemben mas politikai preferenciakat elényben részesiteni. Mig
a tébbi orszag véalaszadoi elsésorban az identitassal kapcsolatos
preferencidik miatt hajlamosak leadni a demokracia iranti igényuk-
bél, a magyar vélaszadok egyedi mintazatot mutatnak, mivel a
kozpolitika minden tertletén hajlanak arra, hogy adott esetben fel-
aldozzak a demokraciat.

Magyarorszagon az azonos nemd parok jogainak kérdése a
leger6sebben polarizald politikai téma. Ez az a kérdés, ahol a ma-
gyarok a leginkabb hajlandék engedni a demokratikus értékekbdl.
Nem kizarélag Magyarorszag tekintetében latunk korrelaciét a fo-
kozott polarizécid és a valasztok arra vald hajlanddsaga kozott,
hogy az azonos nem(i parok jogaira vonatkozé politikai dllaspont
tdmogatasa érdekében bealdozzak a demokraciat. A hét vizsgalt
orszag 6sszehasonlité elemzése soran Spanyolorszag kivételével
minden orszagban hasonlé mintazatot figyelhetlink meg.

Magyarorszagon a masodik legjobban polarizalé politikai
téma — és egyben a magyar vélasztdk szamara a legfontosabb kér-

F6ébb tanulsagok

dés — az adok és az oktatas. Erdekes médon bar a magyar valasztok
hajlandok engedni a demokratikus értékekbdl az altaluk preferalt
ado- és oktataspolitika érdekében, ez a hajlanddsag mas tgyekhez
képest mégis kevésbé erés. Az azonos nem(i parok jogainal megfi-
gyelt korrelacidhoz képest itt az adatok gyengébb dsszefliggést
mutatnak az erésebb polarizacio és a demokracia feladasara valod
nagyobb hajlandésag kozott.

A bevandorlas kérdése, amely Magyarorszagon az elmult évek-
ben heves vitdkat valtott ki, kutatasunk szerint a harmadik
leginkabb polarizald politikai téma. Annak ellenére, hogy kevéshé
polarizal, mint az azonos nem parok jogaival, illetve az ado- és ok-
tataspolitikaval 6sszefliggd kérdések, ez a téma tovabbra is erésen
foglalkoztatja a magyar valasztdkat, akik jelent6s hajlandésagot
mutatnak arra, hogy a szamukra vonzé bevandorlasi politika érde-
kében lemondjanak a demokratikus értékekrél. Az azonos nem(i
parok jogai utdn ez a masodik olyan tertlet, amelynek kapcséan a
magyar valasztok a leginkabb hajlandok engedni a demokratikus
igényeikbdl.

A vizsgalt orszagok kodzul Magyarorszagon és Ukrajndban a legmagasabb a polarizacio szintje. Mas orszagokkal ellentétben,
ahol gyakran az identitassal kapcsolatos kérdések polarizaljdk a tarsadalmat, Magyarorszagon az azonos nemd parok jogairdl
sz0l6 vita a legmegosztobb, ezt kovetik az addrdl, az oktatasrél és a bevandorlasrdl szolé vitdk. Ez a polarizacié korrelal a va-
lasztok azon hajlanddsagaval, hogy az azonos nemU parok jogaival kapcsolatban altaluk preferalt politika érdekében feladjak
demokratikus elveiket. Ez az 6sszefliggés a legtobb vizsgalt orszagban megfigyelhets, kivételt ez aldl csak Spanyolorszag ké-
pez. Erdekes médon, bar Magyarorszagon az azonos nemdi parok jogait illetéen a legersebb a polarizaltsag, a valaszadok
szerint ez a legkevésbé fontos téma, a legfontosabbnak ezzel szemben az addk és az oktatas kérdéseit tartjak. Ezek az ered-
mények alahUzzak, hogy a politikusoknak kdzponti szerepe van a kdzbeszéd alakitasaban és a politikai napirendre kertlé

témak priorizalasaban.
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KOVETKEZTETESEK

Kijelenthetd, hogy a magyarok eltavolodtak a demokraciatol? Elég ellenalld a magyar demokracia ahhoz, hogy kivédje az autokréacia
kiépitésére iranyuld térekvéseket? Mik a magyarorszagi demokracia gyengeségei és erésségei? Ezen tanulmanyunkkal ezekre és
mas hasonld kérdésekre kerestik a vélaszt, hogy jobban megértsik, hogyan erodélédik a demokrécia, és hogyan erdsithetd az
ellenalld képessége. Munkank sordn nem csupan a felméréseknél megszokott direkt kérdésekre tdmaszkodtunk, hanem egy
jeloltvalasztasi tesztet is végeztink. Ennek keretében a felmérés résztvevdit olyan valasztasok elé allitottuk, amelyek nagyban
hasonlitanak a valds vélasztasi helyzetekhez. Ez lehet6vé tette annak vizsgalatat, hogy egyes valasztok milyen kortlmények kozott
és milyen politikai el6nyokért cserébe hajlandok eltlirni a demokratikus elvek megsértését. Mindezek alapjan az aldbbiakban
ismertetett kovetkeztetésekre jutottunk.

A magyarok
fontosnak tartjak a demokraciat,
de elégedetlenek annak allapotaval

Magyarorszagon a tdrsadalom tllnyomé része fontosnak tartja, hogy
demokracidban éljen, és Ugy véli, hogy a demokracia mas kormanyzati
forméknal jobb. A demokracia népszerlisége Magyarorszagon hasonld
szinten van, mint mas kelet-eurépai orszagokban (Szerbia,
Lengyelorszag, Esztorszag), de elmarad a nyugat-eurdpai orszagokétdl
(Németorszag, Svédorszdg). A demokraciapartiak minden part
szavazdtabordban tobbségben vannak. Mégis jelentds kulénbségek
figyelheték meg: a kormanyparti szavazok 60%-a és az ellenzéki
szavazok kozel 90%-a tartja fontosnak, hogy demokréaciaban éljen.
Eredményeink ugyanakkor a magyarorszagi demokracia mikodésével L
kapcsolatban  széles  kord  elégedetlenséget  tukroznek. A Nemzetkézi
megkérdezettek mintegy kétharmada elégedetlenségét fejezte ki a osszehasonlitasban a
demokracia allapotaval kapcsolatban (67%), és Ugy érzi, hogy az orszag magyarok demokratikus
vezetése nem demokratikus (64%). Ami a demokracia minGségét illeti, a kompetenci éja al acsony
kormanyparti és az ellenzéki szavazék mintha parhuzamos val6sagban
élnének. Mig az ellenzéki szavazok jelentés tobbsége elégedetlen a
magyar demokréacia allapotaval, és az orszag kormanyzasat nem tartja

Osszehasonlitva més eurdpai orszagokkal, ahol
ezt a mutatot mérték, a demokratikus

demokratikusnak, addig a Fidesz-szavazok tobbsége ezzel ellentétes
véleményen van. Tanulmanyunk megerésiti, hogy a magyarok tébbsége
a demokracia jelenlegi allapotat partpolitikai szemlvegen keresztil
szemléli. Eredményeink ravilagitanak a nemek kozott ezekben a
kérdésekben megléve kulonbségekre is. A nék elégedetlenebbek a
demokracia allapotaval, mint a férfiak, és tébb né gondolja azt is, hogy
Magyarorszag iranyftasa nem demokratikus.

kompetencia  szinte  Magyarorszdgon  a
legalacsonyabb, a valaszadok 72%-anak van
fogalma a demokratikus alapelvekrél. Ugy
tlnik, hogy egy orszagban a demokratikus
kompetencia szintie pozitivan korreldl a
demokracia allapotaval. Azok az orszagok,
amelyekben jellemz&en alacsony a
demokratikusan kompetens polgarok aranya, a
demokratikus kormanyzas terén is
hidnyossagokat mutatnak. Ugyanakkor a
demokratikusabb orszagokban magasabb a
demokratikus kompetencia atlagos szintje.




Fontos,
hogy a fiatalok tobbet
tudjanak a demokracia miikodéséré|

A magyar demokracia jovébeli fejlédése szempontjabdl
kulénosen fontos, hogy fejlesszik a fiatalok tudasat a
demokracia és a demokratikus intézmények szerepéro| és
mukodésérél. Nemcsak arrél van szo, hogy a fiatalabb
korosztalyok az id6sebbekhez képest kevéshé tartjak
fontosnak, hogy demokracidban éljenek, hanem a
legfiatalabb korosztaly tagjaindl a legalacsonyabb a
demokratikus kompetencia szintje.

Az oktatds kulcsszerepét empirikus bizonyitékok s
alatamasztjak: a  kulénbozd iskolai  végzettséggel
rendelkez6k kozott jelentds kilonbségek mutatkoznak a
demokratikus kompetencia terén. Nevezetesen a
magasabb iskolai végzettségliek tisztabban latjak, mi a
kulénbség a demokratikus és az antidemokratikus
magatartas kdzott. Ezért a kdzoktatasban az allampolgari
nevelés megerdsitésével vélhetéen csokkenthetd lenne az
olyan tévképzetek elterjedtsége, mint példaul hogy az
ellenzék altal szervezett tuntetések, a kormany
intézkedéseit megkérdéjelez6  alkotmanybirésagi
dontések, vagy a kormanykritikus médiamegjelenések
alapvetéen ellentétesek lennének a demokratikus
elvekkel.

Az antidemokratikus

politikusokat jobban biintetik
azok, akik altalanossagban
elégedetlenek a magyar demokracia
allapotaval

Eredményeink alapjan 6sszefliggés tapasztalhatd az
antidemokratikus politikusok buntetésének mértéke
és mas tényezok, példaul a magyar demokracia
jelenlegi  dllapotdnak  megitélése  vagy a
parthovatartozas kozott. A magyar demokracia
allapotaval elégedetlen valaszadok -7.2
szazalékpontos szavazatvesztéssel bulntetik az
antidemokratikus politikusokat, addig a jelenlegi
helyzettel elégedettek -2,4%-kal. A demokracia
mibenlétét  jobban ért6  valasztok az
antidemokratikus  politikusokat jobban buntetik.
Ennek az az oka, hogy aki ma Magyarorszagon
fontosnak tartja a demokraciat, és tudja, hogy a
demokracia hogyan mukadik, az valészintleg rossz
véleménnyel van a magyarorszdgi demokracia
jelenlegi éllapotarol és a Fidesz demokraciat érintd
lépéseirél. Ezt aldtdmasztja az is, hogy a bulntetési
ardny a Fidesz-KDNP  koalici6 szavazéinal a
legalacsonyabb, -2,7%, mig a liberdlis ellenzéki
Momentum Mozgalom tdmogatdi korében a
legmagasabb, -9,7%.

Nemzetkozi
6sszehasonlitasban a magyar
valasztok kevésbé biintetik a
politikusokat a demokratikus

normak megsértéséért

Eredményeink azt mutatjak, hogy az &tlagos
magyar valasztd hajlik arra, hogy felelésségre vonja
a politikusokat a demokratikus elvek megsértéséért,
bar kevésbé, mint a FES korabbi &sszehasonlitd
tanulmanyaban  vizsgalt  orszagok  polgarai.
Magyarorszagon az &tlagos szavazatvesztés, amit
egy politikus a demokratikus elvek megsértéséért
elkonyvelhet -4,8%, ami a legalacsonyabb érték a
kutatdsunkban ~ vizsgdlt ~ orszdgok  kozul.
Megjegyzendd, hogy a buntetés mértéke
Magyarorszagon  korulbelil a  fele a
Lengyelorszagban mértnek (-9,2%), annak ellenére,
hogy az elmdlt években (Lengyelorszagban
2023-ig) mindkét orszagban jelents elmozdulas
tortént az autokratizalédas felé.
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6sszehasonlito
kutatasunkban vizsgalt politikai
partok koziil a Fidesz szavazéi a
legelnézébbek az antidemokratikus
magatartassal szemben

Fontos aldhuzni, hogy a tanulmanyunkban vizsgalt
Osszes  partszimpatizansi  alcsoportban  a
Fidesz-KDNP  tdmogatdi  egyértelmien  a
legtolerdnsabbak a  demokratikus  értékek
megsértésével szemben. Ok a politikai csoportok
kozal a legelnéz&bbek, nem csak
Magyarorszagon.  Eredményeink  megerésitik,
hogy mind Magyarorszagon, mind a korabban
vizsgalt hét eurdépai orszagban az illiberalis
jobboldali partok tdmogatdi és a nem szavazdk
buntetik a legkevésbé az antidemokratikus
magatartast. Lengyelorszdg és Magyarorszag
kozott figyelemre mélté kilonbség mutatkozik,
amennyiben az antidemokratikus magatartast
nemcsak a PiS szavazdi buntetik valamivel jobban a
Fidesz szavazoindl, hanem a 2023-as Gszi
lengyelorszagi vélasztasokon hatalomra kerult
korabbi ellenzéki partok tamogatoi is erGsebben
buntetnek, mint a magyar ellenzéki szavazok.




A nék,
az id6sebb, a magasabb iskolai
végzettségii és a budapesti szavazok jobban
biintetik az antidemokratikus jel6lteket

Az altalunk vizsgalt orszagokhoz hasonléan Magyarorszagon is az lathato,
hogy a ndk erGsebben bintetnek, mint a férfiak. Nemzedéki
megosztottsagra utal, hogy az id6sebb korosztalyok altaldban kritikusabbak
az antidemokratikus jeloltekkel szemben, mint a fiatalok, és az életkor
névekedésével a buntetésre vald hajlandésag fokozatosan né. Ennek egyik
lehetséges magyardzata, hogy a magyar fiatalok viszonylag passzivak
politikailag, nem érdekli 6ket a kdzélet, kidbrandultak, kulondsen kozép- és
kelet-eurdpai tarsaikhoz képest. A magyarorszagi tiltakozasokon — néhany
kivételtdl eltekintve, példaul klimatlintetések és egyetemi demonstraciok —
féleg az idGsebb generaciok tagjai vesznek részt. Ami a demokratikus
jatékszabalyok megsértésének konkrét eseteit illeti, érdekes, hogy a fiatalok
legkeményebben a kormanyzati korrupciot leleplezé Ujsagirok tldozését
buntetik.

Adataink azt mutatjak, hogy Magyarorszagon a varos és a vidék kozott mély
szakadék huzédik: a budapestiek, ahol az ellenzék tdmogatottsaga az
orszagos atlag felett van, erételjes, -6,9 szazalékpontos szavazatvesztéssel
blntetik az antidemokratikus magatartést, viszont a falusiak kérében, ahol a
Fidesz élvez erés tamogatottsagot, alacsonyabb, -3,6% a buntetés mértéke.
Ezen kivul az iskoldzottsagot illetéen is egyértelm( tendencia lathatd, mivel
a magasabb iskolai végzettséggel rendelkezék hajlamosak erélyesebben
buntetni a politikusokat.

Ami a konkrét normasértéseket illeti, a vélaszték a vélasztasi szabélyok
megsértését blntetik a leginkabb, ezt koveti az Gjsagirok elleni fellépés és az
igazsagszolgaltatas fuggetlenségének megsértése. A médiat és a civil
tarsadalmat témadd kordbbi kormanyzati kampanyok tartés hatasat
egyértelmlen mutatjak az eredményeink: a tllnyomdrészt kormanyparti
médiat fogyasztd vélaszték nem nagyon bintetik azokat a politikusokat,
akik a civil szervezetek kulfoldi finanszirozasanak betiltasat szorgalmazzak,
s6t inkabb el6nyben részesitik az ilyen intézkedést tdmogato jeldlteket.
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A politikusokkal
valé azonosulaskor a kézpolitikai
allaspontok nagyobb sullyal esnek latba,
mint a demokratikus normasértések
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Magyarorszagon a demokratikus normasértések elt(irését
leginkdbb befolyasold tényezének a parthlség bizonyult. A
politikai kérdésekben elfoglalt allaspontok sokkal kisebb
szerepet jatszanak, azonban a vélasztok szamara vonzé
kozpolitika jutalma mindig teljes mértékben ellenstlyozni
tudja az antidemokratikus magatartas miatti buntetést. A
masik hét vizsgalt orszaggal ellentétben, ahol a valaszadok
els6sorban az identitassal kapcsolatos kérdések kapcsan
hajlanddak engedni a demokratikus kovetelményekbdl, a
magyar valaszaddk egyedi mintat mutatnak, mivel a
kozpolitika barmely tertletén hajlanak arra, hogy adott
esetben lemondjanak a demokracia iranti igényeikrol.
Kulonosen kénnyen engednek a demokratikus normakbél az
azonos nem( parok jogairdl alkotott politikai allaspontjuk
érvényesulése érdekében, ezt kovetik a bevandorlaspolitikai
kérdések.

@
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Magyarorszagon a
parthovatartozas még inkabb
feliilirja az antidemokratikus

politikusi magatartast, mint mas
orszagokban

A FES kordbbi kutatdsi eredményeivel
6sszhangban tanulmanyunk is aldtdmasztja,
hogy a vélasztok kifejezetten hajlamosak
figyelmen kivil hagyni a politikusok
antidemokratikus megnyilvanuldsait,
kulonosen akkor, ha az &ltaluk preferalt
politikai ~ part  jeloltjérél  van  sz6.
Magyarorszag és hét masik eurdpai orszag
Osszehasonlitd elemzése azt mutatja, hogy a
demokratikus kompetencia szintje a magyar
vdlaszaddk korében a legalacsonyabb, és
egyben 6k azok, akik a leglojalisabbak sajat
politikai tdborukhoz.

Magyarorszagon
nemzetko6zi 6sszehasonlitasban
erds a polarizacié kozpolitikai
kérdésekben, ami hozzajarul a
demokratikus normak sérelmének
toleralasahoz

Eredményeink azt mutatjak, hogy a korabban
vizsgalt orszagokkal 6sszehasonlitva
Magyarorszagon és Ukrajndban a leger6sebb a
polarizacié. Ellentétben az altalunk kordbban
elemzett  tobbi  orszaggal,  amelyeknél
elsésorban az identitaspolitikai  kérdések
mentén |athato erés polarizacio,
Magyarorszagon az azonos nem( parok
jogairdl szélo vita a legmegosztébb, ezt kovetik
az adokrél, az oktatasrél és a bevandorlasi
politikarol széld kérdések.

Nem kizarélag Magyarorszagon figyelhet6é meg
korrelacié az er6s polarizacié és a vélasztok
azon hajlandésaga kozétt, hogy az azonos
nem( péarok jogaival kapcsolatban altaluk
preferdlt  politka  érdekében  feladjak
demokratikus elveiket. Az éltalunk vizsgalt hét
orszdg  0Osszehasonlitd  elemzése  soran
Spanyolorszdg kivételével minden orszagban
hasonl6 tendenciat figyelhetiink meg. Erdemes
megjegyezni, hogy bar Magyarorszagon az
azonos nem( pdarok jogai szadmitanak a
legmegosztébb  politikai  kérdésnek, a
valaszadok ezt tartjak a legkevésbé fontosnak.
Amit a magyarok a legfontosabbnak tartanak a
vizsgalt témak kozll, az az adoézas és az
oktatds. Eredményeink aldhuzzak, hogy a
politikusoknak kulcsszerepe és felel6ssége van
a kozbeszéd alakitasaban és abban, milyen
politikai kérdéseket allitanak kézéppontba.
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