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SZABADESESBEN —

AZ MSZP 20062010 KOZOTTI
NEPSZERUSEGVESZTESENEK POLITIKAI NAPIRENDI
MAGYARAZATAI

BEVEZETES

A rendszervéltds utdni magyar politikatorténetben a Fidesz 1993—1994-es
mélyrepiilését leszdmitva az MSZP 20062010 kozotti visszaesése szdmit a
legnagyobb népszertiségvesztésnek. Amig azonban az elsS parlamenti ciklus-
ban még az dsszes part timogatottsdga hektikusan valtozott, 1998 és 2006 ko-
zott a partrendszer megszilardult, konszoliddlddott, s6t befagyott (Enyedi
2006). A 1998-ban kialakult kvézi kétpartrendszer, a Fidesz-MSZP-vildg
csaknem egy évtizeden keresztiil tartott: a partrendszer olyan mértékben kon-
centralédott, hogy a 2002-es és a 2006-o0s vélasztdsokon is e két nagy part bir-
tokolta a szavazatok koriilbeliil 85 szdzalék4t. Mindkét ciklusban voltak ugyan
kisebb-nagyobb ingadozdsok, de egyetlen olyan hénap sem akadt, amikor a
Fidesz vagy az MSZP népszeriisége 30 szdzalék ald csokkent volna (a valasz-
tani tudok, tehdt a partpreferencidval rendelkez8k korében), ahogy 55 szdzalék
folé sem ment egyik sem. Egyre tobb lett a partos valasztd, nemzetkozi Ossze-
hasonlitdsban is hiiségesnek szdmitottak a magyar szavazék (Toka 2005, 32).
Ezt az 4ll6vizet kavarta fol az MSZP 2006-ban: a szocialistdk tdmogatottsidga
alig néhany héttel a vélasztdsi gydzelem utdn mdris apadni kezdett, majd any4-
ri zuhandst kdvetSen lassabb litemben, de folyamatosan csokkent. A mélyre-
piilés mellett az is meglepd, hogy a rendszervaltas torténetének legsikeresebb
— legtobb valasztdst nyerd — partja képtelen volt visszakapaszkodni a kordbbi
tdmogatottsdgi szintre, és igy a 2010-es vdlasztdson mdr nem is a gyGzelem
megszerzése, hanem a Jobbik megel6zése volt a part f6 célja. Ezt, ha sziiken is
— valamivel tobb mint 2 szdzalékos kiilonbséggel —, de teljesitették, azonban a
szavazatok abszolut tobbségét a Fidesz sdporte be.

Tanulmdnyunkban ezt a jelenséget jarjuk koriil: miért csokkent drdmaian
az MSZP tdmogatottsdga 2006 és 2010 kozott? Mi okozta a part elhtiz6dé
vélsdgét, miért valt tartéssd a népszertiségvesztés? Empirikus elemzésiink-
ben ezeket a kérdéseket egy Magyarorszagon ritkdn hasznalt megkozelités-
sel fogjuk megvélaszolni: a partpreferencia-valtozas okait a politikai napi-
renddel hozzuk 8sszefiiggésbe.

Dolgozatunkban elGszor a politikai napirend és a média hatdsaval kapcso-
latos, e tanulmany szempontjdbdl relevans irodalmat tekintjiik at, majd rész-
letesen ismertetjiik az dltalunk kidolgozott médszertant, melyet a napirend-
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észlelés mérésére alkalmazunk. Ezt kdvetSen empirikus elemzésiink elsd ré-
szében az elméleti fejezetbdl szarmazd hipotéziseket teszteljiik, illetve meg-
vizsgaljuk a politikai napirend, a médiafogyasztds és a partpreferencia-inga-
dozésok kozotti osszefiiggéseket. Az 4ltaldnos megallapitdsoktol a konkrétu-
mok felé¢ haladva az elemzés masodik szakaszét a napirendet meghatarozé
tigyek bemutatdsdnak és hatdsvizsgalatdnak szenteljiik: sorra vessziik a cik-
lus legfontosabb eseményeit és azok megjelenését a médidban. A tanulmény
végére reményeink szerint kideriil, hogy az évek folyaman miként vezettek a
nagyobb figyelmet kapé hirek az MSZP tdmogatottsdganak fokozatos erodé-
16dés4hoz.

ELMELETI KERET: A POLITIKAI NAPIREND ES A PARTPREFERENCIAK

A szakirodalom szerint a partpreferenciat hosszi tdvon a tarsadalmi hattérval-
tozok (Lazarsfeld et al. 1944), a szocializéci6 (Inglehart 1977) és az attitidok
(Converse 1963) hatdrozzak meg. Egy part népszertisége akkor emelkedik, ha
az dltala képviselt ideoldgia is népszertibb lesz. A tarsadalom értékvalasztasai
azonban csak nagyon lassan alakulnak 4t, az dllampolgarok pértvalasztasa vi-
szont havonta vagy akdr hetente is megvaltozhat. A rovid és kozéptavu part-
preferencia-ingadozdst, illetve a kampanyok hatdsét értelmezi a média és a po-
litikai napirend kutatdsa. A mi tanulmdnyunknak ez az alternativ megkozelités
lesz a kiindul6pontja.

A napirendkutatas klasszikus irdnyzata a média és a kozvélemény napi-
rendje kozott allit fel kapcsolatot (@genda-setting, McCombs—Shaw 1972).
Kés&bb nemcsak a média hatdsaval, hanem az arra hat6 tényezdkkel is egyre
tobben foglalkoztak (Berkovitz 1992, Zaller 1999, Yoon 2005); azagenda-set-
tinget tovabbfejlesztve pedig nem a fontossdg, hanem a vélemény kertilt a ku-
tatdsok homlokterébe ( framing, Iyengar—Kinder 1987), azt dllitva, hogy a mé-
dia — Cohen (1963) szavait tovdbbgondolva — nemcsak azt hatdrozza meg,
hogy mir6l gondolkodjunk, hanem azt is, hogy hogyan (6sszefoglaldan a napi-
rendkutatasrol 1asd: Torok 2005, Scheufele 2007, Roessler 2008).
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Mi arra fogunk koncentrdlni, hogy a kozvéleményhez mér eljutott iigyek
miként befolydsoljak a partvdlasztdst, de a média szerepére is ki fogunk tér-
ni: amennyiben a kdzvélemény napirendjét nagyban meghatdrozza a média,
akkor ezdltal a sajté kihat a partpreferencidra is, a hdrom tényezGt tehat
egyiitt kell vizsgdlni (priming, Weaver 1991, Kiousis—McCombs 2004). Eb-
ben a megkozelitésben a kozvélemény napirendje egy szlirdt jelent, ami a
média pértvélasztdsra gyakorolt hatdsdt modosithatja. A mechanizmus szem-
pontjabol egydltalin nem mindegy, hogy a politikai tdjékozottsdg (Zaller
1992), a médiafogyasztasi gyakorisdg (kultivdcios elmélet, Gerbner 1963),
vagy az el6zetes partpreferencidk (szelektiv észlelés modellje, Klapper 1949)
miként befolydsoljdk a hirek dllampolgari érzékelését; ezért ezt mi is érinte-
ni fogjuk. Ha példdul azt tapasztaljuk, hogy a partos beidegz6dések hatdroz-
zdk meg a hirek észlelését, akkor a média hatdsa csak mérsékelt lehet: inkdbb
a partvalasztds hat a médiafogyasztdsra, az oksdgi viszony tehat forditott. Ha
viszont azt latjuk, hogy az tigyek politikai nézetektdl fliggetleniil mindenki-
nek a latéterébe eljutnak, akkor joggal feltételezhetjiik, hogy azok befolya-
solhatjdk a preferencidkat. A tdjékozottsdg és a médiahaszndlat azért fontos
véltozok, mivel megszabhatjdk a preferencidjukat megvaltoztatok potencid-
lis korét: Zaller szerint a politikdval nem foglalkoz dllampolgarok mér csak
azért sem valtoztatjdk meg hogy melyik pértra szavazndnak, mert nem is ér-
tesiilnek az elemzdk altal ,,sorsforditénak™ gondolt hirekrdl.

A kozvélemény napirendje €s a partvélasztds kozotti kozvetlen Osszefiig-
gést taldn a legjobban az iigybirtoklds elmélete (issue-ownership) magyaraz-
za meg (Petrocik 1996, Green—Hobolt 2008). Az amerikai elndkvalasztasbol
kiindulva Petrocik arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy az dllampolgarok sza-
madra nemcsak az a fontos, hogy melyik pérttal értenek egyet a f6bb kézpo-
litikai kérdésekben — dontésiiknél legaldbb annyira figyelembe veszik a pért
vélt kompetencidjat is. Ha a kiiliigyek alkotjdk a f6 kampéanytémat, akkor
ndnek annak a partnak az esélyei, amelyiknek az emberek tobbsége szerint
hitelesebb a kiilpolitikdja. A brit szerzdparos pedig kimutatta, hogy a konzer-
vativ és a munkdsparti szavazat esetében is az egyik legnagyobb hatdsi ma-
gyardzd valtozo az, hogy a kampany {6 kérdéseit (példaul egészségiigy) me-
lyik part tudja jobban kezelni a vdlaszaddk szerint.

Ugyanakkor szdmos olyan 0sszefiiggés van a kdzvélemény 4ltal fontosnak
tartott ligyek és a partpreferencia kozott, amelyet az altalunk ismert tanulma-
nyok (kivéve Zaller 1992) figyelmen kiviil hagytak: véleményiink szerint
egyaltaldn nem egyértelm(i — éppen ezért érdekes — kérdés, hogy az emberek
gondolkodasanak kdzéppontjdban 1év6 tigyek koziil melyek és milyen mérték-
ben viltoztatjdk meg politikai preferencidjukat, illetve milyen iddkiilon-
bozettel, késleltetett hatassal teszik ezt.

Ahogy az empirikus adatainkb6l majd kideriil, a médidban kiemelten
szerepld és a kozvéleményre nagy hatdssal 1€v§ ligyek koziil is lesz olyan,
amely megvéltoztatja a szavazdsi szdndékokat, de olyan is, amelyik egydlta-
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lan nem. A hosszi hénapokon keresztiil a figyelem kozéppontjdban 1évs
tigyek 4ltaldban nagyobb eséllyel alakitjdk at a vélasztok partpreferencidit
(Torok 2005, 25), de az § esetiikben sem mindegy, hogy melyik id&szakban
teszik ezt, és mely hénapokban maradnak hatdstalanok. Csigé Péter (2005)
szerint az dllampolgarokra akkor gyakorol jelentSs hatdst egy hir, ha képesek
érzelmileg viszonyulni hozza, ha sajit azonossdgtudatukat is felfedezhetik
benne. Ha azonban a médiafogyaszté nem tudja sajit magat elképzelni egy
eseményben, akkor az nem fogja a preferencidt befolyasolni (performativ ha-
tds elmélete).

Arrdl sem tudunk sokat, hogy a vélasztok memoridja meddig ér el. Ha
tobb ligyet is meg tudnak jegyezni (McCombs 2004, 38), akkor a partvalasz-
tds és a napirend Osszevetésénél dvatosabban kell eljarnunk. Ebben a megkd-
zelitésben az egyes iigyek negativ hatdsa dsszeadddik az dllampolgérok fejé-
ben, igy példdul az Osszes vizsgalt esemény szerepet jatszhatott az MSZP
mélyrepiilésében, de lehetetlen megmondani, hogy ki éppen melyik {igy mi-
att dbrandult ki a szocialistdkbol. Az dllampolgarok tlir6képességének, part-
hiiségének is van egy hatdra. Egy megelSlegezett példaval: sokaknak mér a
megszoritdsok elegendGek voltak ahhoz, hogy ne szavazzanak a szocialistak-
ra, de innentdl kezdve nem feltétleniil az éppen aktudlis hir okozta a vélasz-
t61 elmozduldsokat. Akadhatott olyan dllampolgdr, akit a 2006. 8szi rend6ri
fellépés haboritott fel a leginkdbb, de olyan is, akinek a Zuschlag-iigy volt az
utolsé csepp a pohdrban, és akkor biintette meg az MSZP-t. Ebbdl azonban
— pusztin az egyidejliségre hivatkozva — nem kovetkeztethetiink arra, hogy
ténylegesen a Zuschlag-botrdny miatt csalédott a kormédnyban. Ez a kumula-
tiv hatds nem ismeretlen a szakirodalomban sem (Son—Weaver 2006), igaz,
a koreai—amerikai szerz&paros a média-kozvélemény és nem a kdzvélemény-
partvalasztds viszonylatban bizonyitotta be, hogy az ligyek hatdsa nem min-
dig azonnal jelentkezik: elnydjtva, 0sszegz8dve is megnyilvdnulhat (a kul-
tivdcios elmélet is hasonld, hosszu tdvi mechanizmust feltételez).

Meég ha az el6z8 hipotézist elutasitva azt feltételezziik, hogy az allampol-
garok gondolkoddsaban egyszerre csak egy ligy tud meghatirozd szerepet
betdlteni — mert a kordbbit mdr elfelejtik addigra —, akkor is lehetséges, hogy
az egyetlen iigy hatdsa megkésve jelentkezik. Ez abbdl is adédhat, hogy kés-
ve értesiil rla a valaszté — esetiinkben ez kevéssé valdszin(! —, de abbdl is,
hogy a ,befogadott” tigy csak késébb valtozatja meg partpreferencidjat, az
esemény megkésve fejti ki hatdsat (példaul a hirrdl folytatott diskurzus mi-
att). Az ligyek ,,atfutdsi” idejére vonatkozdan az irodalomban nincs konszen-
zus, Kiousis—-McCombs (2004) szerint egy hétt6l akdr fél évig is terjedhet az
az idGszak, amig a média napirendjén 1év§ iigy a kozvélemény gondolkoda-

1 Két-hdrom hetes csiiszds a felmérések logikéjabol kovetkezik: dtlagosan ekkora a tavolsdg
az ligy megjelenése és az adatfelvétel kozott.
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sdnak kozéppontjdba keriil. Arrdl pedig még kevesebbet tudunk, hogy a mér
internaliz4lt hirek mennyi id6n beliil véltoztathatjdk meg a partvalasztist.

A kovetkezSkben a fenti kérdéseket fogjuk vizsgdlni és megvalaszolni,
elébb azonban bemutatjuk az dltalunk hasznalt mddszertant.

MODSZERTAN

A kozvélemény-kutatdsi adatok a Medidn Kozvélemény- és Piackutatd Inté-
zet havonta késziil§ omnibusz adatfelvételeibdl szarmaznak, a politikai napi-
rendre vonatkozd adatok pedig abbdl a tartalomelemzésbdl, amely részben (a
2009. méjus és 2010. dprilis kozotti idGszakban) a DKMKA Vilasztiskuta-
tdsi Program megbiz4sdb6l az EGT/Norvég Finanszirozdsi Mechanizmus
Program keretében késziilt a Medidnban.

Az omnibusz adatfelvételek rendszeresen, az adott hdnapok els§ hétvégé-
in késziiltek az orszdg felnGtt népességét nem, életkor, iskolai végzettség, va-
lamint a lakoéhely elhelyezkedése és kozigazgatdsi statusza szerint reprezen-
talé 1200 f6s mintdk személyes megkérdezése révén. A kérd6ivekben a tel-
jesen sztenderd partpreferencia-vizsgalat mellett szerepeltek a megel6z8
idGszak legtdbbet szerepld 15 kozéleti témdjanak ismeretére és fontossdga-
nak megitélésére vonatkozo6 kérdések? amelyeket a kérdezést megel5z6 ko-
riilbeliil 30 nap részletes tartalomelemzését megel6zGen, pusztin a hirek tar-
talma alapjén ,,striguldzva” azonositottunk a harom legnézettebb tévécsator-
na (RTL Klub, TV2, M1) legnézettebb (esti) hiraddiban és a két legnagyobb
olvasottsagu politikai napilapban (a Népszabadsdgban és a Magyar Nemzet-
ben). A részletes tartalomelemzés sordn mdr csak az adott hénap legtdbbet
targyalt 15 kozéleti témdjdnak megjelenését és médiatalaldsat vizsgaltuk.

A kozvélemény-kutatdsi adatok id&soros adatbazisat dsszekapcsoltuk a
politikai napirend alakuldsdnak idGsoros tartalomelemzésével oly mddon,
hogy az egyes iigyek médiatdlaldsanak médjat tartalmazo valtozot3 globdlis

2 Az alkalmazott kérdések:

1. Tértént-e valami az elmdlt hetekben a magyar kozéletben, ami felkeltette az On érdek-
16dését, amit a sajat szempontjabdl fontosnak tart?

2. Mi volt ez az esemény? Es még mit tart fontosnak?

3. A kovetkezd kartydkon a kozelmult fontos eseményei, témdi koziil olvashat néhdnyat.
ElGszor arra kérem, hogy valassza kiilon azokat az tigyeket, amelyekrdl hallott, és azokat,
amelyekrsl nem. Most arra kérem, hogy az On 4ltal ismert {igyek koziil valassza ki azt az
otot, amelyek Ont személy szerint a legjobban érdeklik, amelyeket a sajit szempontjbél
a legfontosabbnak tart.

4. Es ezek koziil melyik az az egy iigy, amelyik a legjobban érdekli, amelyik a legfontosabb
Onnek?

3 A Kkodutasitds vonatkozé része: Osszességében kit timogat a hir: semleges, kizarélag a

jobboldal szamadra kedvezd, inkdbb a jobboldal szamara, is-is, inkdbb a baloldal szdmara ked-
vezd, kizdr6lag a baloldal szdmdra kedvezd.
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véltozoként (vagyis adott id§szakban minden egyes valaszad6hoz ligyenként
azonos értékkel) hozzdrendeltiik a kdzvélemény-kutatdsi adatbdzishoz. Az
egyes ligyek irdnyat tdlaldsmodjuk atlagdval azonositottuk. Az igy képzett
mutatd értéke —50 és 50 kozott alakulhat: minimumat akkor érné el, ha az
adott iigy minden egyes megjelenése kizdrélag a jobboldalnak kedvezne, és
akkor érné el maximumdt, ha minden megjelenése kizar6lag a baloldalnak
kedvezne. A kovetkezd 1épésben ezekbdl a globdlis véltozokbdl — amelyek
(mivel mindenkinél azonos az értékiik) kozvetleniil csak kevéssé alkalmasak
az egyéni (személyes szintli) Osszefiiggések feltarasdra — és az ligyek isme-
rete, illetve megitélése alapjan Osszetett mutatt képeztiink. Ez a véltozo
tigyenként tartalmazza az azok irdnyultsdgdra és ismeretére, valamint jelen-
t8ségének megitélésére vonatkozd informdaciét. Ezekbdl a mutatékbol azutdn
a konnyebb attekinthetdség érdekében djabb szintetikus mutatét szamitot-
tunk, amely az adott id6szakra (legaldbbis a 15 leggyakrabban szerepld tigy-
re vonatkozdan) Osszességében tartalmazza ugyanezeket az informécidkat.
Ez a szintetizalt mutat6 szerepel majd a 2. dbrdn.

A mutaté elméleti minimuma és maximuma szamithaté ugyan, de ennek
csekély a relevancidja, mert értelmezhetetlentiil sz€lsGséges helyzetet fejez ki
(mind a 15, az adott idGszakban legtobbet szerepld ligy minden egyes meg-
jelenése kizardlag az egyik oldalnak kedvezd, és minden polgar hallott mind
a 15 iigyrdl). Mivel elemzésiinkben egyébként is a napirend valtozésa és a
partpreferencia valtozdsa Osszefliggéseinek feltdrdsara tesziink kisérletet, az
adatok értelmezését jobban segiti a valdsdgos keretek meghatdrozdsa. A négy
év sordn a globdlis véltozok (a 15 iigy tdlaldsmddja) dtlagdnak maximuma
plusz 4 (az id8szak legelején, kozvetleniil a valasztast kovet honapban), mi-
nimuma minusz 17 pont; a fontossdggal silyozott személyes mutatd értéké-
nek maximuma plusz 21, minimuma minusz 198 pont volt. Ez utébbi érték-
ben a Zuschlag-iigy, az egészségbiztositdsi reform beterjesztése, a vasuti
szarnyvonalak megsziintetése és a Fidesz sikeres népszavazasi kezdeménye-
zése egyarant benne van.

EMPIRIKUS ELEMZES

Mint azt mér leszdgeztiik, tanulmédnyunk fokuszaban a kozvélemény altal fon-
tosnak tartott tigyek és a partvalasztas kapcsolata 4ll, azonban elemzésiinkben
arra is kitériink, hogy mi hatdrozta meg a kozvélemény napirend-érzékelését.

Anélkiil, hogy az agenda-setting hatst 2006 és 2010 kozo6tt hénaprol hé-
napra bemutatndnk, azt az adatok alapjan kijelenthetjiik, hogy a fontossag 4t
keriilt a média napirendjér6l a kozvélemény napirendjére. Az allampolgédrok
altal legfontosabbnak tartott tigyek voltak azok (ezeket késdbb részletezziik),
melyek a médidban is kiemelkedSen sokat szerepeltek. Ennek latszolag el-
lentmond, hogy a hirek észlelését nem befolydsolja érdemben az, hogy vala-
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ki mennyit hasznélja a f6bb médiaorgdnumokat, mennyire tdjékozott vagy
melyik partra szavazna (Fiiggelék 1. tdbldzat). A legfébb tendencia a ciklus
sordn meghatdrozo események érzékelésénél éppen az volt, hogy nem voltak
markdns Osszefiiggések (kicsi Nagelkerke RE-ek). A legtobb hirrdl a tdjéko-
zatlanok sem értesiiltek kisebb eséllyel, mint a tdjékozottak. A politikai
érdeklddésen kiviil az esetek tobbségében az alacsonyabb iskolai végzettsé-
gliek és a vidékiek sem voltak rosszabbul informdltak, mint az érdek-
16ddbbek, a képzettebbek és a budapestiek (Fiiggelék 1. tdbldzat).

Egyediil a Fidesz hivei voltak tdjékozottabbak valamivel, a part tdimoga-
t6i példdul Gyurcsdny Ferenc miniszterelnok lemonddsdrdl atlagosan 2,1-
szer akkora eséllyel hallottak, vagy olvastak, mint a tobbi part vilasztéi vagy
a nem szavazok. Ugyanakkor minden ligyet figyelembe véve szisztematikus
eltérést nem tapasztaltunk: a szocialista szimpatizdnsok is ugyanolyan fon-
tosnak tartottak a szamukra kellemetlen hireket, mint a fideszesek. A ciklus
Osszes eseményét szinte ugyanugy érzékelték a szocialista szimpatizdnsok,
mint a Fidesz hivei (99 szézalékos korreldcid)*, pedig az ligyek nagy része
kellemetlen volt a szocialista partra nézve, ezért logikus lett volna, hogy a
baloldali vélasztok azokat nagyobb ardnyban engedik el a fiiliik mellett (sze-
lektiv észlelés elmélete, Klapper 1949).

Tovéabba azt is hatdrozottan cédfolhatjuk, hogy kizdrdélag a politika irdnt
érdeklddskhoz jutottak volna el a ciklus legfontosabb hirei. A kevésbé érdek-
16d6 allampolgérok sem voltak rosszabbul értesiiltek, Zaller elméletének vo-
natkozé axiémdja tehat nem érvényesiilt. Val6szintileg olyan ligyekrdl volt
sz6, amelyek konnyebben értelmezhetSek, dtélhetdek az egyszerd atlagpol-
gdr szdmdra is (megszoritdsok, korrupcids iigyek, vizitdij, tandij stb.). Az
sincs Osszhangban az amerikai kutatd elképzeléseivel, hogy 2006 és 2010
kozott a politika irdnt kevéssé érdekl6dd vélasztok korében a Magyar Szo-
cialista Part abszolt értékben kevesebb tdmogatét vesztett (igaz, ardnyaiban
viszont meglehetGsen sokat). Az MSZP minden tirsadalmi csoportban
visszaesett, de a legtobb hivét a politika irdnt érdekl6d6 valasztok korében
vesztette el (1. tdbldzat) — pedig Zaller elmélete szerint pont nekik kellett
volna a leginkdbb rezisztensnek maradni a szocialista part szdmdra ked-
vezStlen hirekre. Ugyanakkor tdlzds lenne azt éllitani, hogy mindenekeldtt
az értelmiség hagyta cserben az MSZP-t, a Medidn kordbbi kutatdsa szerint
a part a legalacsonyabb iskolai végzettségli csoportban konyvelhette el a leg-
nagyobb veszteséget (Medidn 2010).

4 Ezt tgy szamoltuk ki, hogy a komplex, szintetiz4lt mutaténk tlagat Gsszehasonlitottuk az
emeszpések €s a fideszesek esetében. A két tabor kozott gyakorlatilag nem volt kiilonbség a te-
kintetben, hogy a szocialistdknak, vagy a Fidesznek kedvez§ ligyeket tartottak-e fontosnak.
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1. TABLAZAT

Az MSZP tamogatottsaganak alakulasa politikai érdeklédés szerint

(szazalékban)
K iilénbség
L . MSzZP MSzZP .
Politikai érdeklodés o006 junius) (2010 marcius) (";‘(;:tko'lz‘;“
Egydtaan nem 22 8 -14
Egy kicsit 30 15 -16
K 6zepesen 36 20 -16
Nagyon 36 17 -18
Osszesen 30 14 -16

A hirek észlelése szorosan Osszefiigghet a médiafogyasztissal is. A kul-
tivdcios elmélet (Gerbner 1969) szerint a média hatdsa ardnyos hasznélata-
val: akik a legtobbet néznek televiziét, azok veszik 4t a leggyakrabban a tévé
valdsdgértelmezését. A jelenlegi magyarorszdgi helyzetre viszont ezt az el-
méletet sem tudjuk alkalmazni. Az éltalunk vizsgélt legnézettebb, legolva-
sottabb orgdnumok fogyasztdsa egyaltaldn nem mutat linedris osszefliggést a
partpreferencidk valtozdsdval, pedig az utébbi 4 évben az altaluk kozolt hi-
rek, ligyek tilnyomoérésze kedvezbtlen volt az MSZP szdmdra.

Az RTL Klub hiraddja esetében az azt sohasem néz8k kozott, a TV2 és az
M1 hirad6jandl viszont éppen a leglelkesebb fogyasztok csoportjdban vesz-
tette a legtobb szavazét az MSZP. A kiilonbségek ugyanakkor nem szignifi-
kansak (kivéve az M1 esetét), a partbol valé kidbrandulds sokkal inkdbb
mondhaté egyenletesnek. Valdsziniileg az lehet ennek a hatterében, hogy a
mai modern sajté mar kibogozhatatlanul hozzdjarul egy véleményklima ki-
alakitdsdhoz, mely véleményt egyre nehezebb bizonyos orgdnumokhoz kot-
ni. Nemcsak az emlitett hiradok, hanem az 0sszes radid, televizid, internetes
foérum is beszdmolt a ciklus legfontosabb eseményeirdl, melyek jo részének
megitélése egységes volt (példdul mindenki elitélte az MSZP-t a korrupcids
tigyek miatt). Tehdt az 4tlagpolgdrnak nem is kellett az RTL Klubot vagy a
TV2-t néznie ahhoz, hogy valamilyen mddon érzékelje a — szocialista partra
nézve tobbségiikben negativ — hireket.

A kozvélemény napirendjét befolydsol6 tényezSket végignézve megilla-
pithatjuk, hogy a tirsadalom egésze informdlédott a ciklus f6 eseményeirdl
politikai hovatartozastdl, tdjékozottsagtol és médiafogyasztastdl nagyjabol
fiiggetleniil. Az MSZP népszer(iségvesztése is tobbé-kevésbé egyenletes
volt, minden tdrsadalmi csoportot elért. Ennek okait az ligyek jellegében ke-
ressiik.
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2. TABLAZAT

Az MSZP tamogatottsaganak alakuldsa médiahasznalat szerint

(szazalékban)
MSZP MSZP K tilénbség
Organum Gyakorisag A (2010. (kerekitett
(2006. junius) mar cius) adatok)

Soha 29 10 19

Ritkabban 27 13 14
RTL Klub
Hirado Hetente 30 13 16

tobbszor

Mindennap 35 18 16

Soha 28 15 13

Ritkabban 27 13 14
TV2 Tények

y Hetente 30 13 16

t6bbszor

Mindennap 38 17 20

Soha 31 14 17

Ritkabban 25 11 14
M1 Hiradd

Hetente 30 16 13

tobbszor

Mindennap 41 20 21
Osszesen 30 14 16

A NAPIRENDET MEGHATAROZO TEMAK: MEGSZORITASOK,
REFORMOK ES KORRUPCIOS UGYEK

Az MSZP 2006-2010 kozotti népszeriiség-csokkenésének konnylinek tiing
magyardzata lehetne — és szdmos publicisztikdban az is volt — az emlékeze-
tes, nagy vihart kivalté politikai események (tobbek kozott az §szodi beszéd,
az azt kovetd tiintetések és renddri fellépések, a 2008. marcius 9-i népszava-
z4s vagy a 2009. mérciusi—dprilisi miniszterelnok-valtis) kiemelése. Az el
mult ciklusban havi rendszerességgel rogzitett napirendi adatok, illetve azok
Osszevetése a kozhangulat, a partpreferencidk és a vezetd politikusok meg-
itélésével azonban mas iigyek és Osszefiiggések jelentdségére irdnyitjak a fi-
gyelmet.
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A szocialista pért az el6z§ ciklust végig defenzivdban élte meg. Ennek j6
bizonyitéka, hogy 2008 juliusitdl eltekintve egyetlen hénap sem volt, amely-
ben az MSZP szdmdra kedvezd hirek kerekedtek feliil. A folyamatos védeke-
z¢€s, afutdszalagon érkezG kellemetlen hirek a timogatottsag lassi er6zidjahoz
vezettek. A legnagyobb mértékli visszaesést kozvetleniil a mdsodik
Gyurcsdny-kormdny megalakuldsa utdni hénapokban, a miniszterelnok els6
megszoritd csomagja idején szenvedték el a szocialistdk — ekkor a teljes népes-
ségben a 2006. mdjusi 37 szdzalékrdl augusztusra 26 szdzalékra esett vissza a
pért tdmogatottsdga, és a Fidessszel szembeni pozici6 is 20 szdzalékponttal
gyengébb lett, mint a valasztdsok utdn kozvetleniil volt (2. dbra). A szavazé-
tdbor fogydsa ezt kovetSen lassabb iitemben, lépcsdzetesen folytatddott,
amely sordn egyre alacsonyabb szinten hosszabb, stabil timogatottsagi szaka-
szok kovették egymadst. Egy-egy jol azonosithatd idSponthoz kothetSen ezek a
szakaszok azonban egy lefelé mutat6 tendencidt, egyre alacsonyabb népszeri-
ségi szinteket jelentettek az MSZP szdmdra. E fejezetben azt a hdrom nagyobb
témat vizsgaljuk, amelyek a napirendi adatok szerint a legtartdsabban voltak
jelen és leginkdbb meghatéroztak a szocialistdk mozgésterét a 2006-2010-es
ciklusban. E harom étfogd kérdéskor — a tobb hullimban érkez8 megszoritd in-
tézkedések, a sikertelen reformpolitika és a korrupcids tigyek — végezte el a
legnagyobb mértékben azt az ,,aknamunkét”, amely az MSZP siilyos népsze-
riiségvesztéséhez vezetett, és egyben lehetetlenné tette a visszakapaszkoddst a
ciklus végére.

Megszorité intézkedések

Vilasztési gybzelmét kdvetSen az MSZP mér maga sem titkolta, hogy meg-
szoritisokra keriilhet sor. Az, hogy ilyen tipusi intézkedésekre késziil a
Gyurcsdny-kormdny, mdr dprilisban és mdjusban is bekeriilt a 15 legfonto-
sabb hir kozé, bar ekkor konkrét bejelentés még nem tortént. A kormény vé-
giil a jinius 9-i megalakuldsa utdni els6 intézkedéscsomagjaban — az Uj
egyenstly programban — igazolta azokat a vdrakozdsokat, hogy a valasztasi
kampdnyban képviselt allaspontjdval szemben mégis radikalis lépésekre
szanja el magét. Ennek keretében tobbek kozott olyan intézkedésekre keriilt
sor, mint a gazar 30, a villamosenergia-dr 10-14 szdzalékos megemelése, az
afa kozéps6 kulcsdnak 15-r6l 20 szdzalékra modositdsa vagy a munkavélla-
161 jarulékok ndvelése (Origo 2006). A csomag részét képezték tovabbi a
véllalkozasok terheit novelS elemek és a kozsztérdban bekovetkezd dtszerve-
z€sekrdl és elbocsatdsokrdl érkez6 hirek. A kemény intézkedéseket — azok
tartalma mellett — a stilus miatt is sok birdlat érte: a miniszterelnok tobb ki-
jelentését (,,nem kell félni, nem fog f4jni”, ,.el lehet menni Magyarorszag-
rol... majd mi ellesziink a nyugdijasokkal”) is hosszd id6n keresztiil idézték
biraléi (Figyel6 2006).



204 BECK LASZLO-BIRO NAGY ANDRAS—RONA DANIEL

A politikai ellenszél gyorsan er6sodott. A politikai napirenden 2006. jilius
és november kozott 6t olyan, az MSZP szdmdra kiemelkedSen negativ hénap
kovette egymadst (a legfontosabb 15 hir dsszesitett mutatéja minden esetben
—100 al4 esett), amelyhez hasonlét csak az egészségligyi reform koriili vitak
csticspontjdn, 2007 6szén, majd a népszavazds €s a koalicids szakitds idején
tapasztalhattunk. Az 4ltaldnos kozhangulat is gyorsan romlott: a jiniusi 49
szazalékkal szemben augusztusban mér 72 szdzalék 4llitotta azt, hogy Ma-
gyarorszdgon rossz irdnyba mennek a dolgok.

Gyurcsdny Ferenc bejelentései azonnal éreztették hatdsukat az MSZP és a
miniszterelndk tdmogatottsagan is. A valasztdsok utdn a mdskor szinte auto-
matikus gydzteshez hizds elmaradt, és a nydr végére az egész ciklus legna-
gyobb mértéki visszaesését konyvelhette el a szocialista part. A megszoritd-
soknak koszonhet6en az MSZP tdmogatottsdga mdr a nydr végén elérte azt a
szintet, amelyen azutdn az §szodi beszéd nyilvanossagra kertilését kovets fél
évben sem rontott tovabb (26-28 szazalék koriil). Tehat az altalanos véleke-
déssel ellentétben Gyurcsdny Ferenc népszeriisége sem az §szodi beszéd ko-
vetkeztében omlott dssze. Azok utdn, hogy 2006 méjusdban még az emberek
55 szézaléka latta szivesen fontos politikai szerepben, augusztusban ez az
ardny mdr csak 34 szdzalék volt, ami megegyezett az §szodi beszéd utdni hé-
napokban mért adatokkal.

A hitelességi vélsdg tehat mar joval a belpolitikai fesziiltségek szeptembe-
ri elszabadulésa eldtt bekovetkezett. Az §szddi beszéd tartalma a tirsadalom
jelentds része szdmdra nem jelentett meglepetést, de a maga kend&zetlen
moédjdn megerGsitette a kordbban mdér sokak 4ltal érzékelt folyamatokat.
A viélasztasi igéretek és a kormanyzds kozotti ellentmondads, illetve a hisba
véag6 intézkedések okoztik az MSZP és Gyurcsdny zuhandsinak elsd és leg-
drasztikusabb szakaszdt. A miniszterelndk utcai tiintetéseket is kivalt6 beszé-
dének legjelentGsebb kozéptavu hatdsa az volt, hogy tartdsitotta a kidbran-
dultsdgot és ezzel elvette annak esélyét, hogy a népszerliségvesztés dtmene-
ti visszaesés maradjon.

A megszoritdsok els6 hulldma és az ebbdl fakadoé politikai hitelvesztés bi-
zonyult Gyurcsdny Ferenc szdmdra a legkdrosabbnak, de a gazdasigi vélsag
kovetkeztében bejelentett intézkedései, és az djabb népszerliség-csokkenés
adtdk meg az utolsé 16kést a lemonddsdhoz. A vélsdg gazdasdgi vészhelyze-
tet idézett el6 Magyarorszdgon, amelynek kovetkeztében az orszdg az IMF-
hez és az EU-hoz fordult, itthon Gyurcsdny pedig nemzeti cstics 6sszehiva-
sat kezdeményezte. Az djabb, a lakossagot érint§ intézkedések sem marad-
hattak el. Megsz(int a kozszféraban a 13. havi fizetés, és bar a miniszterelnok
2008. oktéber 17-én még azt nyilatkozta, hogy megmarad a 13. havi nyug-
dij, oktéber 28-4n mér azt volt kénytelen bejelenteni, hogy csak 62 éves kor
felett jar a juttatds, és annak maximadlis értéke 80 ezer forint (HVG 2008).
A nyugdijkérdés jol illusztrdlja, hogy a gazdasigi vélsdg miként kénysze-
ritette a korményt egyre keményebb intézkedésekre: Gyurcsdny évértékeld
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beszédében, 2009. februdr 16-dn — tobb adénem megemelése mellett — mér a
13. havi nyugd{j megsziintetésérol és a nyugdijkorhatar felemelésér6l beszélt
(Népszabadsdg 2009a).

A 2008 Gszén 20 szdzalékos tdmogatottsdg koriil stabilizdl6dé MSZP az
Ujabb valsdgintézkedéseket kovetSen 2009 mdrciusdra 16 szizalékra esett
vissza. Ekkorra mdr csak a vélaszadok 6 szdzaléka szerint mentek j6 irdnyba
a dolgok Magyarorszdgon, jelezve, hogy még a megmaradt szocialista szim-
patizdnsok jo része is aggddva figyelte az eseményeket. Gyurcsany Ferenc
2009. marcius 21-1 lemonddsét sajat népszerlisége addigi mélypontjdn tette
meg, minddssze 18 szdzalék latta volna tovdbbra is fontos kozéleti pozicié-
ban. Noha a gazdasigi vélsagkezelés tekintetében a szocialista tdbor ugyan-
annyira hitt a sajat vezet6i (Gyurcsdny, majd kiilondsen Bajnai) képességei-
ben, mint a fideszesek Orbanéband, ekkorra mér széles korben elterjedt egy
olyan véleményklima, miszerint mindenért ,,Gyurcsdny a hibds”.

A politikai napirend eseményeinek és az MSZP népszer(iségének alakuld-
sabol is kideriil, hogy kozel sem mindegy, ki probdl meg fdjdalmas intézkedé -
seket elfogadtatni a tdrsadalommal. A politikai hitelességében megrendiilt
Gyurcsédny vélsagidgszakaihoz képest a Bajnai-kormdny elsd hénapjai kife-
jezetten nyugodtnak szdmitottak. Ez annak fényében szdmit kiilonosen fi-
gyelemre mélténak, hogy Bajnai Gordon eldje barmely kordbbi csomagjanal
keményebb intézkedéseket fogadtatott el 2009. 4prilisi miniszterelnokké va-
lasztdsa utdn®. A miniszterelnok-keresési vesszofutdst is részben magédban
foglal6 4prilis természetesen stilyos vereséget hozott az MSZP-nek a napiren-
den (-100), ezt kdvetSen viszont a kordbbiakhoz képest kevésbé negativ hé-
napok jellemezték a Bajnai-kormany kezdeti id§szakat. Bajnai alatt a kés6b-
biekben sem a vélsdgkezel$ intézkedések, hanem a szocialista politikusok
kiilonbodzd korrupcids iigyeihez kapcsolddo hirek rontottak leginkabb a napi-
rendi Osszképet. Véleményiink szerint ez is azt bizonyitja, hogy a megszorita-
sok nem kis részben a nyilvanvaldan azokkal ellentétes valasztasi igéretek mi-
att romboltdk olyan latvdnyosan a szocialistik népszeriiségét. A szavazok egy
része becsapva érezte magét, és azért reagalhatott ilyen gyorsan és erSteljesen,
mert nemcsak anyagilag, hanem érzelmileg is kot6dott a kérdéshez (perfor-
mativ hatds, Csigé 2005). Ez is kozrejétszhatott abban, hogy a Bajnai-kor-
manyt nem biintették meg a keményebb intézkedésekért — akkor szdmitottak
erre, igy hidnyzott az érzelmi viszonyulds. Az 1ij miniszterelndok az MSZP 15
szazalékos tdmogatottsdga mellett kezdett bele a kormanyzasba, és bar akad-

52009 februarjiban 5-6s skalan 3,81-o0s atlagpont kapott Gyurcsany a szocialistak, 3,69-ot
Orbén a fideszesek korében. 2009 oktdberében Bajnai valsdgkezelési alkalmassagat atlagban
3,96-ra értékelték a szocialista szavazok, Orbanét 4,11-ra a legnagyobb ellenzéki part hivei.

6 Bajnai Gordon vilsigkezel§ csomagjdban tobbek kozott a nyugdijkorhatér fokozatos, 65
évre emelését, a 13. havi nyugdij teljes megsziintetését, a gdzartdmogatds fokozatos felszdmo-
lasét, ingatlanadd bevezetését és az afa 20-r6l 25 szdzalékra tortén6 emelését jelentette be.
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tak néhdny pontnyi ingadozésok az egy év folyaman — a 20009. juliusi 12 és a
2009. decemberi 16 szdzalék volt a két sz€lsS érték —, a parlamenti valasztidsok
eldtti utolso teljes hivatali hénapjaban, 2010 marciusdban szintén 15 sz4zalé-
kon 4llt a Szocialista Part timogatottsdga a teljes népességben. Az MSZP nép-
szeriisége tehdt mar a Gyurcsdny-éra végére arra a szintre csokkent, amelyen

az egy évvel késdbbi valasztdsokig stabilan megmaradt.

SIKERTELEN REFORMPOLITIKA

A Gyurcsany-kormdny el6zetes stratégiai elképzelése az volt, hogy a ciklus
elsd felében helyredllitja a koltségvetési egyenstilyt, megvaldsitja reformin-
tézkedéseit, majd a beinduld novekedésnek és a reformok eredményeinek
koszonhetden a gy6zelem esélyével vaghat neki a kovetkezd valasztdsi kam-
panynak (Magyar Narancs 2007). Mint 14thattuk, a megszorité intézkedések
végiil a ciklus mésodik felét is végigkisérték, és a nemzetkozi gazdaségi fo-
lyamatok eredményeként a gazdasdg fellendiiléséhez flizott egyre halvanyu-
16 remények is szertefoszlottak. A beinditott reformkezdeményezések pedig
nemhogy egy késébbi vélasztdsi gydzelem esélyét nem teremtették meg, ha-
nem egyenesen dontd szerepet jatszottak az MSZP és a kezdeti megszorita-
sok utén is kitarté szavazétdbora kozotti kotelék meggyengitésében.

Gyurcsdny Ferenc a 2006-os valasztasi gy6zelmet kdvetSen szamos terii-
leten igért mélyrehaté véltozdsokat, igy tobbek kozott az egészségiigy, az ok-
tatds és akozigazgatds terén. A politikai napirendi adatok alapjan kijelenthetd:
az egészségligyi reformkisérlet volt az, amely az dtalakitdsok szimbélumaként
a figyelem kozéppontjdba keriilt. A kozigazgatasi reformtervek egyetlen hé-
napban sem keriiltek be a 15 legfontosabb hir k6z¢é, és az oktatdssal kapcsola-
tos hirek is csak szérvanyosan (példdul a tandij bejelentésekor vagy a hallgat6i
tiintetések alkalmdval) kertiltek fel a napirendre. Az egészségiigyi reformrdl
zajl6 elhtiz6dé vita azonban a kormédny megalakuldsitdl kezdve 2008. juliu-
sig, tehdt tobb mint két éven keresztiil fent volt a 15-0s listdn, szdmos esetben
a hénap legfontosabb hireként.

A kormdny mdr akkor elszenvedte az egészségiigyi atalakitdsok negativ
népszeriségi hatdsait, mielStt a tervezett intézkedéseket bevezette volna. A va-
lasztasok utdn hénapokig bizonytalan taldlgatasok ovezték azt, hogy milyen
konkrétumok formdjaban fog testet dlteni a beharangozott egészségligyi re-
form. Erre j6 példa, hogy ugyan a vizitdij és a kérhdzi napidij 6sszegérdl csak
az augusztus végi kormdnyiilésen sziiletett dontés, az ezekhez kapcsol6dd hi-
rek mér rendszeresek voltak. A vizitd{j és a kérhdzi napidij — a felsGoktatdsi
tandijjal egyiitt — rdaddsul a tobbi dltaldnos megszoritd intézkedéssel egy kon-
textusban szerepelt, rderSsitve arra az ellenzék 4ltal sugallt képre, miszerint a
reformok valéjdban a ,,pénzbehajtissal” egyenldek (Magyar Nemzet 2006).
A tervezett reformintézkedések és a koltségvetési bevételndvels intézkedések
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Osszekapcsolddtak egymdssal, és a Gyurcsany-kormény els§ hénapjaiban
egyiitt, ,,megszoritdsok” dsszefoglald név alatt jarultak hozza a timogatottsig
gyors eséséhez. A miniszterelnok is érezte, hogy elképzelései magyardzatra
szorulnak: 2006 juliusdban a Magyar Televizioban kért magdnak mifsoridét,
amelyet a reformok indokldséra forditott (Index 2006).

Gyurcsdny Ferenc kormédnya mér nyolc hénapja hivatalban volt, mire az
egészségligyi reform szimbolikus intézkedései koziil a legtobb (a vizitdij és
a kérhdzi napidij mellett a kérhdzi dgyszamcesokkentés és tobb kérhdz beza-
rdsa) megvalosult. Addigra azonban a téméhoz kapcsolddo hirek szinte kivé-
tel nélkiil er6sen negativ kontextusban tdlaltdk a védrhaté valtozdsokat és
azok hatésait. A téma jelentGségét jelzi, hogy az Gsz6di beszéd utdni idSszak-
ban az egészségiigyi reform elsd, 2007. februdr—madrciusi hulldmét kdvetSen
indult djabb csokkenésnek mind az MSZP, mind Gyurcsdny Ferenc tdmoga-
tottsdga. 2007. mdérciusban 5 sz4dzalékpontos csokkenést konyvelhetett el a
szocialista part (26-r6l 21-re) és a miniszterelnok is (32 helyett 27).

2007 6sze azt bizonyitotta, hogy a Gyurcsany-kormény szdmdra létezik
még az eleve népszertitlen egészségiigyi reformok megvaldsitasandl is ked-
vezStlenebb kombindcid. Ebben az idGszakban a sajté a szocialistak és a sza-
bad demokratdk kozotti egyeztetési vitdktdl volt hangos, rdadésul a hirek ere-
jét tovabb erdsitette a Fidesz folyamatos tdmad4sa, piacellenes retorikdja. Az
MSZP tgy szenvedte el az ligy képviseletével jard veszteséget —a 2007. szep-
temberi 25 szdzalék helyett decemberben a Medidn mdr csak 20 szdzalékot
mért a partnak —, hogy a szocialista képviselSk kozott jelentSs ellendllds volt a
liberlis egészségiigyi miniszter, Horvath Agnes altal képviselt irannyal szem-
ben, amit az elhiz6do vitdk is jeleztek (Origo 2007). Az egész 2006-2010-es
parlamenti ciklus legnegativabb politikai napirendi fejleményeit eredményez-
te az MSZP szdmdra az egészségbiztositasi rendszer piacositdsarol folyo vitdk
és a Zuschlag Janos szocialista politikus koriil kirobban6 korrupcids botrdny
egyideji jelenléte. 2007. szeptember és december kozott valamennyi hénap-
ban hatalmas tiilstilyba keriiltek a kormény szdméra kedvez6tlen hirek: mind a
négy hdénapban legaldbb —140, oktéberben az egész ciklus negativ csicsat
jelent6 —198 pont.

A koaliciés partnerek kozotti hosszd hénapokig tartd egyeztetések az
eldkészitetlenség képét erdsitették. A sokdig halogatott dontések ugyanakkor
alapvetd nézeteltéréseket takartak, a liberdlis megolddsok irdnydba nyitott
miniszterelndknek rengeteg energidjat kototte le a lavirozas az ongondosko-
dést és a piaci alapokat mindenek f6lé helyez§ SZDSZ és az allami szerep-
véllaldsbol engedni nehezen akaré MSZP kozott. A végeredmény — tobb-biz-
tositds rendszer, amelyben viszont a magantSke csak kisebbségi szerepet
tolthet be — senki szivéhez nem allt kozel: a szocialistdk egy részének mar
igy is tdl liberdlis, az SZDSZ-es politikusok szdmdra tilsdgosan visszafogott
volt. Ez az ligy is alkalmas volt azonban arra, hogy a Fidesz a korménypar-
tokat balrdl tdmadja, és a szocialistdk baloldali elkotelezettségét alapjaiban
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kérdgjelezze meg. Az dngondoskodds és a piaci szemlélet elGtérbe helyezé-
sével Gyurcsany olyan gazdasdgpolitikai mezdre 1épett, amely igen tdvol 4llt
a szocialista szavazok tobbségének paternalista, erds allami szerepvdllaldst
igényl6 értékvilagatdl (Kardcsony 2005). A gazdasagi baloldalt elfoglalé Fi-
desz ezek utdn nyugodtan vérhatta a kormény szimbolikus egészségiigyi és
oktatdsi intézkedéseirdl rendezett népszavazast, amelyen a valasztok a vart-
ndl nagyobb részvétel mellett szavaztak arra, hogy e két teriileten tovabbra is
az allam finanszirozza és garantdlja a szolgdltatdsokat. A szocialista szava-
z6bazis elforduldsdban a gyurcsanyi reformpolitika elitista és konfliktusos
jellegének is lehetett szerepe. A konfliktuskeriilés és ezzel 6sszefiiggésben a
konszenzuskeresés igénylése a baloldali szavazék egyik legfontosabb jel-
lemzGje volt évtizedek 6ta (Kardcsony 2009). Gyurcsany politikdja egyalta-
lan nem felelt meg ezen valasztdi elvardsoknak.

A hdromigenes népszavazis fideszes sikere nemcsak a vitatott reformin-
tézkedéseket torolte el, és végeredményben szétszakitotta egy hdénappal
késdbb a koaliciot, de a tovabbi reformok irdnti — egyébként is sériilékeny —
szocialista lelkesedésnek is véget vetett. A hatalmas erSfeszitések aran tetd ald
hozott egészségbiztositdsi reformtdl — melynek elutasitdsat csak silyos retor-
ziok mellett véllalhattdk a szocialista képviselSk — a kisebbségi Gyurcsany-
kormdny m4ir maga tancolt vissza (Index 2008). A nagyon elvesztett 2008.
mdrciust (-190) és dprilist (—135) a ,,barsonyos reformok”, azaz a nagyobb at-
alakitési tervek hattérbe szoritdsa és a hétkoznapi ligyek menedzselése kovet-
te. A ciklus elsd felében eltervezett egészségiigyi reformokbdl tehat alig valé-
sult meg valami, az MSZP azonban a hosszii és sikertelen folyamat minden
hétranyat elszenvedte — mivel a kormdny politik4jabol szinte csak a liberdlis
reformpolitika latszott.

A nehezen halad6é dgazati dtalakitdsok ellenére az nem dllithat6, hogy
Gyurcséany Ferenc ne tett volna meg mindent annak érdekében, hogy 4j lendii-
letet adjon reformjainak. 2007. janudr és 2008. augusztus kozott négy prog-
ramtervvel is jelentkezett. Ezek azonban a napirendi adatok alapjén alig értek
el mérhetd hatést. A 2007 elején publikélt Szembenézés cimd Gyurcsdny-dol-
gozat janudrban még benne volt a 15 legfontosabb hir kozott, de hatdsa nem
volt jelentSsnek tekinthetd. Ugyanez mondhatd el a népi privatizaciét meg-
hirdetd, 2008. februri Uj Tulajdonosi Programrdl. Az orszag elétt all6 leg-
fontosabb teenddket szdmba vevs 2007. szeptemberi 48 pont és az immdaron
Fodor Gébor vezette SZDSZ-hez vald tjboli kozeledést megcélzd, 2008 au-
gusztusdban megjelent Megegyezés cimi program mdr be sem keriiltek az
adott hénap legfontosabb ligyei kozé.

A népszavazds eredményébdl is latszik, hogy az egészségiigyi reform na-
gyon kdros hatissal volt a Magyar Szocialista Part népszer(iségére: a napidij
és a vizitdij 16, illetve 18 szdzalékos tdmogatottsdga jocskdn elmarad az
MSZP és az SZDSZ akkori egyiittes népszer(iségétdl is (24 szdzalék abban a
hénapban). Tehét a szocialista vdlasztok egy része is elutasitotta a kormany
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reformjdnak alapkovét (vagy tdvolmaradt a voksoldstdl). Definici6 szerint ez
jelenti a negativ iigybirtokldst: amikor mdr a sajat timogatdk egy része is Gigy
gondolja, pértjdnak ebben a kérdésben nincs igaza.

KORRUPCIOS UGYEK

A 2006-2010-es ciklusban a megszorité intézkedések és az els§ két évet domi-
ndlo reformpolitika mellett a szocialista politikusokat érintd korrupcids tigyek
hatdroztak meg egy hosszabb idgszakot. A masodik Gyurcsany-kormény kez-
deti mésfél évét teljesen elkeriilték az ilyen tipusu botranyok, amikor azonban
az els6 —a Zuschlag-iigy — nyilvanossdgra kertilt, anndl nagyobb vihart kavart.
Zuschlag J4nos letartéztatdsa, majd a birdsdgi targyaldsok elemi erGvel jelen-
tek meg a sajtdban: 2007 szeptemberében és oktoberében, majd a per folytatd-
sakor, 2008 mdjusédban és 2009 februdrjdban is ez volt az els§ szdmdu hir a po-
litikai napirenden. E hatds mellett eltorpiilt Gyurcsdny Ferencnek a botrdny
kitorésekor tett kezdeményezése a hét pontbdl 4ll6 ,.koztisztasdgi csomagrol”,
amely tobbek kozott 4j part- és kampanyfinanszirozast, valamint az 6sszefér-
hetetlenségi szabalyok szigoritdsit célozta volna meg (MTI 2007). A médiael-
lensz€l altaldnos, kevéssé differencialt jellegét jelzi, hogy 6nmagdban ez az
tigy sem keltett kedvezd hatdst, rdad4sul a miniszterelndknek ez a javaslata —
amelyhez még népszavazasi kezdeményezés is tartozott — sem valdsult meg.

A korrupcids esetek napirendformald erejét jelzi, hogy az erzsébetvarosi
ingatlanbotrdny is hasonldan fontos tiggyé vélt a ciklus mdsodik felében. Az
eset kirobbandsakor, 2008 decemberében és 2009 janudrjdban, amikor még
,csak’” helyi SZDSZ-es politikusokat gyantsitottak, rogton a legnagyobb na-
pirendi hatdst kivalto iiggyé vélt. Hunvald Gyorgy szocialista polgdrmester
letart6ztatdsa, majd f&vdrosi kozgyilési mandatumadrdl torténd lemonddsa
szintén 2009. els6 honapjainak fontos hirei koz¢ tartoztak, de az iigy legna-
gyobb visszhangot kivélté eleme az volt, amikor kideriilt, hogy Hunvald a
bortonben is kapja fizetését (Népszabadsdg 2009). E hir jelentGségét illuszt-
rdlja, hogy nyilvdnossdgra keriilését kovetSen, 2009. szeptemberben még a
BKV-botrdny aktudlis fejleményeinél is nagyobb hatdsinak bizonyult.

A politikusi visszaélésekkel kapcsolatos tigyek a leginkdbb a Bajnai-kor-
mény dolgat nehezitették meg. 2009. juliustdl a 2010-es valasztdsig minden
hénapban szerepeltek korrupcids ligyek a legfontosabb iigyek listdjan, ot al-
kalommal rdaddsul a hénap legnagyobb hatdsd hireként. Négyszer a BKV-
botrdny, egyszer a mar emlitett Hunvald-ligy drnyékolta be ersteljesen
Bajnai vélsdgkezel§ munkdjit. A févarosi kozlekedési vallalat humdnpoliti-
kai igazgatdjdnak szazmillids végkielégitése még a nydron a politikai hirek
élére repitette a BKV-botranyt, amely az év hatralévs részében is stabilan ré-
sze maradt a hiraddsoknak. Legfontosabb hirré azonban legk6zelebb csak ak-
kor valt, amikor az tigy hulldmai Hagyé Mikl6s szocialista f6polgdrmester-
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helyettest is elérték (Figyels 2010). 2010. janudrt6l hdrom hénapon 4t a
BKV-iigy — Hagy6 lemondésa, a BKV t6bb vezetGjének letartdztatdsa, a No-
kia-dobozos botrdny — bizonyult a napirend legnagyobb hatdst hirének. Ez
egyben azt is jelentette, hogy a BKV-botrdny a 2010-es vélasztdsi kampany
legmeghatdrozobb témdjava vilt, sok és konnyen kihaszndlhaté municiét ad-
va a véltozast és tiszta kozéletet koveteld politikai er6knek. A korrupcidelle-
nes retorikdra nem is nyilhatott volna alkalmasabb pillanat: a ciklus utolsé
két és fél évébdl 11 hénapban ilyen iligyek uraltdk a napirendet.

A megszoritdsok kapcsdn mér lattuk, hogy a Bajnai-kormdny és az MSZP
helyzete a 2009. tavaszi tdmogatottsaghoz képest a korrupcids botranyok k-
vetkeztében nem lett rosszabb. Abban azonban szerepet jitszhattak ezek az
esetek, hogy hidba javult némileg a kozhangulat a Gyurcsany Ferenc lemon-
désa és a miniszterelnok-keresési tigyet kovet mélyponthoz képest (2009.
mdrciusban 6, egy évvel késébb 15 szdzalék szerint mentek j6 irdnyba a dol-
gok), a Bajnai-kormény el8djénél jobb megitélése nem jarult hozzd az MSZP
tdmogatottsdganak emelkedéséhez.

Ahogy az id6sorunkbdl kideriil (3. dbra), a ciklus végére még a megma-
radt szocialista ,kemény mag” is korruptabbnak tartotta az MSZP-t, mint
négy évvel kordbban a teljes tdrsadalom.

A korrupcids botranyok dltal okozott kart jelzi, hogy a tdrsadalom vi-
szonylag gyorsan és egyértelmiien reagélt a botrdnyokra: Zuschlag, Hunvald,
majd Hagyd letartztatdsa utdn azonnal jelentGsen emelkedett a szocialista
pértot korruptnak tartok ardnya — és csokkent a part népszeriisége. Két kor
rupcids iigy kozotti idGszakban a kordbbindl magasabb szinten stagnalt az
MSZP-t korruptnak tart6k ardnya. Tehdt a védlasztok jo része és a megmaradt
szocialista hivek is figyelték a politikai napirendet, €s még az adott hénap-
ban, vagy a kovetkez&ben reagéltak rd. Ez valészin(siti, hogy az események-
nek nincs késleltetett hatdsuk, ugyanakkor kordntsem lehetiink biztosak ben-
ne, hogy més iigyeknél nem nagyobb-e az idSkiilonbozet: az iigy jellege is
befolydsolhatja a ,.késés” nagysagét (Torok 2005, 117-118). Az viszont egy-
értelminek tdnik, hogy a valaszték memdridja jo, legalabbis, ha a napiren-
den kiemelten szerepld iigyekr6l van sz6: sem a pértpreferencia-adatokban,
sem ebben a , korrupcids indexben” nem tapasztaltunk olyan korrekciét, ami
a kordbbi zuhandst okoz6é események hatdsdnak elenyészésére utalt volna.
A fokozatos visszaesés arra enged kovetkeztetni, hogy a sok kellemetlen hir
az id6k sordn 6sszegz8dott az dllampolgarok fejében.
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KOVETKEZTETES

Az elméleti részben megfogalmazott hipotéziseinket szinte kivétel nélkiil
elvetettiik. A tdrsadalom legnagyobb része tdjékozott volt a ciklus kulcsfon-
tossdgl eseményeirSl. Az elmilt négy év legfontosabb témdi egyszertek,
koénnyen értelmezhetSek voltak, igy azoknak a tdrsadalmi csoportoknak az
érdeklddését is felkeltették, amelyeket egyébként hidegen szokott hagyni a
politika. A hiivelykujj-szabdly alapjdn az volt varhatd, hogy ezek a kdnnyen
atélhetS események gyorsabban és drasztikusabban valtoztatjdk meg a prefe-
rencidkat. A ,hiisba vdgd” megszoritdsok és a korrupcids iigyek hatdsa volt
a legkdnnyebben nyomon kovethetd: az elGbbiek esetében nemcsak az anya-
gi szempontok, hanem az ellentétes valasztasi igéret, €s ebbdl kdvetkezden
az érzelmi motivumok is szerepet jitszhattak, utébbiak az MSZP vissza-
erdsodésének esélyét vették el a ciklus utolsé évében. A vizitdij, a napidij és
a tandij szintén egyszer( fogalmak, de a hozzdjuk kapcsol6dé reformkoncep-
ci6 mdr nem az — a hatds sem volt ,,vegytiszta”, de a ciklus els§ felében nagy
szerepet jatszottak az MSZP tdmogatottsdgdnak lépcsdzetes erdzidjdban.
Ugyanakkor a 2006. Gszi események, a 2009-es miniszterelnok-valtds vagy
a BKV-botrany szintén a konnyen &tlathat6 és értelmezhetd ligyek kozé tar-
toztak — mégsem eredményeztek azonnal kimutathat elmozduldst az erévi-
szonyokban.

Eletszertinek ttinik, hogy sok valaszté a megszoritsok miatt mar 2006
Oszére elpartolt a szocialistdktdl, és igy szdmukra hidba voltak esetleg elfo-
gadhatatlanok a kés6bbi, nagy visszhangot kivalté események, ezek mér nem
csokkentették tovabb az MSZP népszer(iségét. A megmaradt tdbor lassan to-
véabb sziikiilt a folyamatosan érkezd kellemetlen iigyek kovetkeztében, de a
,.kemény magot” ezek az ligyek sem ingattdk meg. Ugyanakkor az 4llandé-
suld negativ hirfolyam — és az ezen keresztiil kialakul6 dltaldnos vélemény-
dramlat — szinte bebetonozta a kidbrdndult szavazdkat a bizonytalanok vagy
mds partok tdbordban. E gondolatmenetbsl adéddan az elemzés alapjan
elsdre hatdstalannak ting iigyeknek is lehetett jelentSségiik — példdul abban,
hogy a Bajnai-kormdny alatt a naprendi harcokban méar valamivel jobban tel-
jesitd szocialista part sem volt képes az elvandorolt hivek visszaszerzésére,
de az ellentdbor mobiliz4cidjat is segithették ezek az ligyek. Meg kell emli-
teni, hogy a Gyurcsdny Ferenc koriili hangulat is hozzéjdrulhatott a ,,napiren-
di logika” felboruldsdhoz: miniszterelnokségének vége felé olyan elstprden
negativ véleményklima alakult ki vele kapcsolatban, hogy még azokat a
programelemeit is tiltakozds és erdteljes kritika fogadta, amelyek ,,normal”
koriilmények kozott akdr népszertiek is lehettek volna. A negativ vélemény-
klima olyan tigyeken alapulhatott, amelyek hénapokkal vagy akar évekkel
napirendi jelenlétiik utdn is képesek voltak befolydsolni a kozgondolkoddst,
elemzdk példaul még 2008-ban is ,,0sz6di paradigmardl” beszéltek.
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A sorrendiség szerepe mellett azt is joggal feltételezhetjiik, hogy a kumu-
lativ hatds is hozzdjarulhatott az er6ziéhoz. Azért sem lehetett minden eset-
ben erds a kapcsolat az MSZP tdmogatottsdgdnak alakuldsa és a napirend
trendje kozott, mert a védlaszté nem feltétleniil akkor biinteti meg a pértjat,
amikor a legjobban felhdborodik egy adott ligydn. Szdmos szocialista szim-
patizans tiirelme, hlisége a sok rossz hir miatt fokozatosan fogyott, mignem
egyszer csak betelt a pohdr, és ,,otthagytdk™ az MSZP-t. A kidbrdndulds hat
terében azonban nagyon sok motivum dllhatott, nem feltételezhetjiik, hogy
csak az adott hénap eseményei miatt partoltak el. Havi panelvizsgélatokkal
ezek a hipotézisek magabiztosabban eldonthetSek lettek volna.

Tobb tényezd is szerepet jatszhatott abban, hogy a megszoritdsoknak, a si-
kertelen reformoknak €s a korrupcids iigyeknek volt a legnagyobb hatdsuk a
partvalasztisra. Ezek a témdk hosszi honapokon keresztiil uraltdk a napiren-
det, és azért is tudtdk ilyen nagymértékben meggyengiteni a koteléket a part
és szavazdi kozott, mert a kormédnyzasbol a leginkdbb lathat6 tigyek — elsé
sorban az egészségiigyi reform és a megszoritdsok — éppen az MSZP kordb-
bi vonzerejének két legfébb elemén, az dllami gondoskodds melletti elkote-
lezettségén és a konfliktuskeriil§ politikai habituson ejtettek komoly sebet.
Azonban van egy mésik olvasata is a kiemelt témdk jelentGségének.

A napirendelemzésben nemcsak az szamit, hogy mely tigyek kertiltek a fi-
gyelem kozéppontjaba, hanem az is legaldbb ilyen fontos, hogy milyen esemé -
nyek voltak azok, amelyek nem jutottak el a szavazokhoz. Amikor az emberek
az MSZP-r6l dontottek, akkor a tanulmdnyunkban bemutatott események al-
kottdk a legkiemelkedSbb szempontokat, amelyek kiszoritottak szimos mas, a
szocialista part szdmdra kedvez8bb szempontot. Példdul a kordbbi vélasztiso-
kon sokak szdmdra az egyik legstilyosabb érv az volt az MSZP mellett, hogy
konszenzusra torekvé erl, szemben a ,hataloméhes” Fidesszel. Amellett,
hogy az MSZP ebbdl a profiljdbdl sokat veszitett az évek alatt, nem volt olyan
torténés, amely a Fideszr6l alkotott képen valtoztatott volna. Minden bi-
zonnyal donté szerepe volt annak, hogy a valasztok szdmdra a Fidesszel kap-
csolatos megfontoldsok elveszitették a jelentGségiiket, mert tobbségiik a vizs-
gdlt tigyekre fokuszalt. Tehdt nem a Fidesz lett ,,mérsékeltebb” a szavazék
szemében, hanem a napirend — a priming-elméletnek megfelelGen — hangolta
atugy a versenyt, hogy a vélasztds 1ényegében az MSZP szdmdra kedvezStlen
tigyekr6l szolt. Ebb6l kovetkez8en csak nagyon kevés szavazot érdekelt 2010
prilisdban, hogy a Fidesz mennyire konszenzuskeres6 vagy milyen kovetkez-
ményei lehetnek a kétharmados parlamenti tobbségnek.
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