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Vezeto6i osszefoglalo

A 2014-es eurdpai parlamenti valasztasokon a balk6zép partok immar
sorozatban a negyedik eurdpai uniés valasztasokat vesztették el. A
szocialdemokracia nem szenvedett végzetes vereséget, de mindenképpen int6
jel, hogy 1994 6ta, azaz hiasz éve nem volt képes unidés valasztason nyerni. Bar
altalaban is igen jelends volt a mérsékelt nagypartok visszaszorulasa, de a
baloldalnak 7 eurépai unidos orszagbhan még az els6 harom helyezett k6zé sem
sikerdiilt bejutnia.

A Policy Solutions politikai elemz6 intézet a Friedrich Ebert Alapitvannyal
kozosen ezért arra vallalkozott, hogy attekintse, milyen folyamatok jatszodtak le
Eurdopaban 1994 o6ta, mely régiokban, mely orszagokban gyengiilt leginkabb
(vagy hol erdsodott atlagon feliil) a baloldal, foldrajzilag milyen teriileteken és
milyen moédon sziikséges nagyobb eréfeszitéseket tenni ahhoz, hogy a
szocialdemokracia értékei 2019-re, a kovetkez6 europai unios valasztasokra mar
tobbségbe keriiljenek.

Az alabbi tanulmanyban ezért négy alapvet6 kérdésre kerestiik a valaszt:

1) 1994 és 2014 kozott hogyan alakult a balkozép partok mandatumaranya
az Europai Parlamentben, és milyen okokra vezethet6 vissza a volatilitas?

2) 1994 és 2014 kozott hogyan alakult az Eurdpai Unié néhany kulcs
tagorszagaban a balkozép partok tamogatottsaga?

3) A baloldal gyenge eurdpai parlamenti valasztasi szereplésében vajon
milyen szerepe van annak, hogy posztkommunista kelet-k6zép-eurdpai
orszagok csatlakoztak az Eurépai Uniéhoz?

4) Osszességében milyen okokra vezethetdé vissza a baloldal elmult két
évtizedének rossz eurodpai valasztasi szereplése?

A tanulmany megallapitja, hogy mig 1994 és 1999 kozott minden harmadik
(34,35%) EP-képviseléo a balkozép PES frakciojaba tartozott, addig a 2014-es
valasztasok eredményeképpen mar csak minden negyedik képvisel6 (25,43%)
tagja a PES-t felvalté S&D csoportnak. A legnagyobb zuhanas 1994 és 1999
kozott tortént, ebben az iddszakban a partcsalad kozel 6 szazalékpontnyi
képviselot vesztett, azota inkabb a baloldal stagnalasa, lassu gyengiilése lathato.
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A balkozép frakcio (PES, majd S&D)
mandatumaranya az Eurdpai Parlament
egyes ciklusaiban

1994-1999 1999-2004 2004-2009 2009-2014 2014-2019

1994-ben egyértelmiien a nyugat-europai partok kimagasléo teljesitményei
(38,01%) — els6sorban Nagy Britannia és Németorszag valasztoi — repitették az
elsé helyre a balkézép partokat. Ot évvel késébb, 1999-ben a nyugat-eurépai
baloldal 10 szazalékpontot vesztett képviselSi helyeinek aranyabdl, ez els6sorban
az el6zé valasztason kiemelkedéen sikeres brit Munkaspart és a német
Szocialdemokrata Part gyengiilésének eredménye.

2004-re tovabb csokkent a baloldal tamogatottsaga, de ennek mar az Gj kelet-
kozép-eurdpai tagallamok csatlakozasa is az egyik oka. Ezen tagallamokban
ugyanis joval alacsonyabb volt a baloldal tamogatottsaga, mint az EU-15-ben. Az
uj tagallamokbdl mindossze minden o6todik (21,08%) képviselé csatlakozott a
balkozép frakciohoz. Els6sorban a legnagyobb uGj tagallam, Lengyelorszag
szétesett baloldala okolhat6 a rossz régios eredményért.

2009-re érte el mélypontjat a nyugat-eurdopai baloldal, ugyanakkor ezzel egy
idoben viszont rekordot dontott a dél-eurdopai baloldal. A 2014-es valasztasi
vereség sem az olaszokon mulott, akik ezen két évtized legjobb eredményét
szallitottak. Azonban a spanyolok hisz éve nem szerepeltek ilyen rosszul unios
valasztasokon, de a francia, a holland, a gorog és a lengyel baloldal is a
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mélypontjat érte el. Regionalisan Kelet- és Nyugat-Eurépa magahoz képest
gyenge teljesitménye hizta le az 6sszeuropai eredményt.

Baloldali mandatumaranyok az 6sszes megszerezheto
mandatumhoz viszonyitva az Europai Unio egyes
régidiban

W Nyugat-Eurépa m Eszak-Eur6pa m Dél-Eur6pa M Kelet-Eurdpa

32,98%
29,85% : 30,85%
25%’ 27,£27,66%

1994-1999 1999-2004 2004-2009 2009-2014 2014-2019

A 2014-es eurodpai parlamenti valasztason raadasul néhany kulcsfontossagu
orszagban, Franciaorszagban, Lengyelorszagban, Hollandiaban, Csehorszagban,
Gorogorszagban és Magyarorszagon joval az atlag alatt teljesitett a baloldal.
Egyértelmii, hogy amig ezen orszagok legalabb egy részében nem tud er6s6dni a
baloldal, vagy a legnagyobb orszagokban kiugré teljesitményt hozni, addig nem
varhaté az eurépai parlamenti relativ tobbség megszerzése.

Ha nem a parlamenti mandatumok aranyat, hanem a baloldal szazalékos
tamogatottsagat nézziik orszagonként, akkor lathatova valik, hogy 2014-ben
mindossze négy olyan orszag van, ahol a szocialdemokrata partok jobban allnak,
mint 20 éve. A svédeknél ez hajszalnyi, 1,6 szazalékpontos megerdsodését jelent,
a danoknal egy picit erdsebb 3,2 szazalékpontot, mig az ir és olasz
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szocialdemokratak partszovetségben indultak, ami 6sszehasonlithatatlanna teszi
az eredményt. A legnagyobb zuhanas a tamogatottsagokban szerte Eurépaban
2004 és 2009 kozott tortént. Europa régi tagallamaiban mindossze két
szocialdemokrata part tudott — kis mértékben - erdsodni ebben az idészakban:
az europai Osszehasonlitasban kiemelked6en gyenge ir Munkaspart 10,6%-rol
13,9%-re novelte tamogatottsagat, mig az azé6ta majdnem teljesen
megsemmisiilt gorog szocialistak 34%-rol 36,65%-ra nottek.

Egyes europai unios orszagok baloldali partjainak
eredménye az eurdpai parlamenti valasztasokon

1994 1999 2004 2009 2014

Ausztria =e—=Egyesilt Kiralysag =e—Franciaorszag —=e—=Hollandia Németorszag

Kozép-Kelet-Europaban a kezdetektél fogva nagy hatrannyal indultak a
balkozép/szocialdemokrata partok. A korabbi rendszer szamos problematikus
hagyatékanak egyike, hogy jelentdsen lejaratta a baloldali értékeket és
hivészavakat, mint az egyenléség vagy a szolidaritas. Tovabb nehezitette
kezdetektol fogva a szocialdemokraciak helyzetét, hogy nem volt kidolgozott
joléti modell az érintett orszagokban, az adomoral tobbnyire csapnivalé és a
nyugathoz képest alacsony életszinvonal miatt a materialis megfontolasok, a
gyors novekedés mindent feliiliré prioritassa valt, kiilonosen a rendszervaltast
koveto, gazdasagpolitikailag jellemzéen liberalis idészakban.
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A szocialdemokrata partok altal az europai parlamenti
valasztasokon az egyes orszagokban elért aggregalt
eredmények atlaga régionként

27,86%

’ |

17,68%

1999 2004

WEU-15 ®EU-10 (K6zép-Kelet Eurdpa)

Fontos kiemelni azt, hogy a kozép-kelet-eurépai régioban altalaban joval
erdsebbek a szocialdemokracia pozicidoi azokban az orszagokban, ahol a 90-es
években joforman labdaba sem tudott ragni, mint azokban az orszagokban, ahol
akkor a dominans politikai erok kozé tartozott.

A valasztasi eredmények tekintetében Osszességében tehat lehizoé erdként
hatnak az kozép-kelet-eurdopai szocialdemokratak az europai baloldalra. S6t, az
Eurdpai Tanacs oly kényes politikai egyensiilya tekintetében is hatranyos jelenleg
a baloldalra nézve a régio, hiszen mig a régi |15 orszag kozott mindossze két
olyan orszag van (irorszag és Luxemburg), ahol a balkzép partok nem
szamithatnak vezet6 kormanyzati szerepre, addig a kozép-kelet-eurdpai
régioban a || orszagbdl haromban ab ovo kizarhatoé, hogy baloldali kormanyfot
kiildenek a kdzeljvében Briisszelbe (Lengyelorszag, Lettorszag és Esztorszag).
Ha ehhez hozzatessziik Magyarorszagot, ahol egyelore a hosszu ellenzékiség
nagy veszélye fenyeget, meg Szlovéniat, ahol rovid felivelés utan ajbél ugy tiinik,
hogy szétes6ben van a baloldal, akkor legrosszabb forgatokonyv mellett azt kell
mondani, hogy - szemben a nyugat-eurdpai |15 orszag kettdjével, a kozép-kelet-
eurépaiak rogton 5 tovabbi tanacshelyet tesznek kézéptavon elérhetetlenné a
szocialdemokratak szamara.
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Osszességében azonban semmiképpen nem lehet azt allitani, hogy az elmult 20
év kizarolag a szocialdemokracia gyengiilésérol szélna az Eurdpai Uniéban.
Egyfelol egyértelmiien voltak orszagok és régiok, ahol egyaltalan nem volt
tapasztalhat6 ilyen tendencia, hanem ellenkezédleg, kifejezetten j6Il ment a
szocialdemokracia sorsa. Ebben az id6északban az oOsszes nagy tagallamban
elobb-utobb hatalomra jutottak a szocialdemokrata partok (Németorszagban 16
év, az Egyesiilt Kiralysagban pedig 18 év ellenzékiség utan). Az alabbiakban hat
olyan megallapitast tesziink, melyek azt mutatjak be, milyen okok miatt
kovetkezett be mégis a baloldal eurépai unios gyengiilése.

I. A baloldal a sajat sikereinek aldozata lett

Bizonyos értelemben a szocialdemokracia a sajat elképzelései sikerének
aldozata lett. Még ha a jobbkozép partok esetében gyakran retorikai is az
elkotelezettség az allam szabalyoz6 és klasszikus joléti funkcioi mellett, a
megvaltozott kozvélemény hatasa alol 6k sem tudjak teljesen kivonni magukat.
Ha nem is lehet azt mondani, hogy baloldali lett a jobboldal, az mindenképpen
elmondhaté, hogy a konszenzus a  tarsadalompolitikaban és a
gazdasagpolitikaban egyarant balra csuszott, és a polgari jobboldal partjai
részben egyiitt mozognak a konszenzussal.

2. A gazdasagi valsag okozta kiabrandulas a torzsbazisban

A piac latvanyos kudarca a tézsdék és a gazdasagi mutatok korai 2000-es
évekbeli megtorhetetlennek tiin6 felivelése utan kiabrandulast valtott ki
kiilonosen a legkiszolgaltatottabb rétegek korében, akik csalédasukat gyakran a
fosodorbeli politikatol valé elfordulassal nyilvanitottak ki. Ez a probléma inkabb a
szocialdemokracianal csapodott le: oda eleve tobben fordultak a leginkabb
érintett munkasosztaly és egyéb kiszolgaltatott helyzetben lévé csoportokba
tartoz6 emberek koziil, és raadasul a piac szabalyozasa terén, a szocialis halo
egyben tartasa kapcsan éppen tdliik tobbet vartak el.

3. A harmadik hullam mint a reformista baloldal

Az 1990-es évek végén, valamint a 2000-es évek elején jellemzbéen regnalo, a
blairi, schroderi harmadik utat koveté szocialdemokrata partok elfogadtak a
reformista szerepet és ez eleinte kiugréan sikeresnek, de kozéptavon
népszeriitlennek bizonyult. A szocialdemokracia Gj szavazok tekintetében csak
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rovidtavon profitalt a modernizaciés eredményekbdl, késébb jelentds
szavazatveszteséget produkalt az Gj irany.

4. Rivalisok megjelenése a baloldali térfélen

A szélsoébaloldali és/vagy zold rivalisok meger6sodése a legtobb nyugat-eurodpai
orszagra jellemzo. A szocialdemokrata baloldalnak egyszerre kell megtartania a
centrumot az ennek megfelelé tartalommal és kommunikaciéval, valamint a
szélsébalt, az elébbinek sokszor ellentmondé tartalommmal és kommunikaciéval.
Ez a politikai ,,triikkozés” egyre nagyobb kihivast jelent ezeknek a partoknak.

5. A kormanyzas nehézségei

Nem véletlen, hogy az oOsszesen 17 alkalombél, amikor 1994 ota a
szocialdemokracia 5 szazalékpontnal nagyobb visszaesést szenvedett el az el6z6
EP valasztashoz képest egy adott orszagban, 13 eset kormanyzati poziciéban
tortént. Mig a sulyos baloldali veszteségek jelentés mértékben a népszeriitlen
baloldali kormanyzati szerepekhez kotodtek, fontos azt is kiemelni, hogy az EP
valasztason elszenvedet vereség nem mindig jart egyiitt késobbi kormanyzati
bukassal.

6. Az eurodpai tarsadalmak atalakulasa

Mar régebb 6ta megfigyelheté a hagyomanyos politikai erék altalanos, fokozatos
hanyatlasa, kiilonosen az eurdpai parlamenti valasztasok kontextusaban. A
hagyomanyos tarsadalmi szervezetek (pl. szakszervezetek, egyhazak) szerepe
altalaban is csokken, és a politikai partok egyelére nem tudtak kivonni magukat
ezen hatas aldl. A tarsadalom nagyobb toredezettsége, az életkoriilmények és az
érdekek jelentésen differencialtabb volta mellett a nagy, makrokozosségeket
felolel6 érdekképviselet sokkal nehezebben, vagy egyaltalan nem megoldhato.
Ugyancsak jellemzobbé valik a protest-szavazas, kiillonosen azokon a
valasztasokon, amelyek tétje alacsony. A partokat a valasztékkal osszekapcsolo
hagyomanyos  kotelékek és  kozvetité  intézmények  elsorvadasaval
(tomegparttagsag, szakszervezetek, egyhazak, partmédia, stb.) a partok
kommunikacioja professzionalizalédik és mar nem cél a valasztéok - amuagy is
kivitelezhetetlen - személyes megszolitasa. A folyamat raadasul destabilizalo
hatassal lehet a kormanyzatokra, hiszen tobbszor van sziikség koalicios
kormanyzasra, gyakran a korabbinal tobb partot involvalé koaliciokra, mikézben
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rendszerint csokken a kormanyfé partjanak a sdlya a koaliciéon beliil, és ennek
eredményeképp altalaban gyengébb poziciét foglal el a vezet6 a kormanyzaton
beliil, mint korabban. Emellett problematikus jegye ennek a folyamatnak, hogy
gyakran szélsGséges, populista partok profitalnak a tarsadalmi atalakulasok
ilyetén kihatasabol, és erre az alapveté trendre jelentdsen raerdsitett a
gazdasagi vilagvalsag, illetve annak tartds hatasa, a gazdasagi stagnalas és lassan
allandonak tekintheté megszoritasi politika.

A jo hir ugyanakkor az, hogy ezek nem visszafordithatatlan trendek. Bar az
egyértelmi, hogy a populista, szélsGjobb és szélsobal partok szinte az egész
kontinensen joval erésebbek, mint mondjuk egy évtizede, de egyelére nem
valészinlisithetd, hogy ez visszafordithatatlan folyamat lenne. Sokkal inkabb az
varhato, hogy a hagyomanyos partok szamara sajat relativ poziciojuk megtartasa
folyamatos kihivas és kiizdelem lesz, amelyet idonként el is veszitenek. Az
utobbi esetben a demokratikus politika célja pusztan az, hogy legalabb ne
szélsoséges, anti-demokratikus erok profitaljanak ebbél.
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|. Bevezeto

A balkozép partok 2014-ben immar sorozatban a negyedik eurdpai unios
valasztasokat vesztették el. Bar a valasztds el6tt néhany honappal még a legtobb
kozvélemény-kutatas a baloldal el6retorését prognosztizalta, végul — ha szorosan is — de
ismét a Néppart lett az elsé a szavazason. A szocidldemokracia nem szenvedett végzetes
vereséget, de mindenképpen inté jel, hogy 1994 ota, azaz husz éve nem volt képes unios
valasztason nyerni. A 2014-es europai valasztasokon egyfel6l szembeotlé volt a
jobboldali euroszkeptikus erdék eldretorése, foleg az a tény, hogy harom
orszagban az els6 helyen végeztek, s6t, emellett négy masodik és 6t harmadik
helyet is megszereztek.

Az europai baloldal szamara most Ujabb ot év all rendelkezésre, hogy megfejtse stagnalasanak
okait és kidolgozza a nyerd stratégiat 2019-re. A Policy Solutions politikai elemzé
intézet a Friedrich Ebert Alapitvannyal kozosen ezért arra vallalkozott, hogy e
munkafolyamat els6 lépéseként attekintse, milyen folyamatok jatszodtak le
Eurépaban 1994 6ta, mely régiokban, mely orszagokban gyengiilt leginkabb
(vagy hol erdsodott atlagon feliil) a baloldal, foldrajzilag milyen teriileteken és
milyen moédon sziikséges nagyobb erdfeszitéseket tenni ahhoz, hogy a
szocialdemokracia értékei tobbségbe keriiljenek.

Az alabbi tanulmanyban ezért négy alapvetd kérdésre keressiik a valaszt:

) 1994 és 2014 kozott hogyan alakult a balkozép partok mandatumaranya
az Eurodpai Parlamentben, és milyen okokra vezethet6 vissza a volatilitas?

2) 1994 és 2014 kozott hogyan alakult az Eurdépai Unié néhany kulcs
tagorszagaban a balk6zép partok tamogatottsaga!’

3) A baloldal gyenge eurdpai parlamenti valasztasi szereplésében vajon milyen szerepe
van annak, hogy posztkommunista kelet-kozép-europai orszagok
csatlakoztak az Eurdopai Unidohoz?

4) Osszességében milyen okokra vezethetd vissza a baloldal elmult két
évtizedének rossz eurodpai valasztasi szereplése?

Ezen tanulmany az eurdpai parlamenti valasztasok eredményeit vizsgalé

elemzéssorozatunk része. A korabbi, az euroszkeptikus partokat vizsgalo
tanulmany megtalalhaté a Policy Solutions honlapjan.
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2. A baloldali partok eredménye az eurdpai parlamenti
valasztasokon

2.1. A baloldal mandatumaranyainak alakulasa 1994 és 2014 kozott

Az Eurodpai Parlament 1994 és 2014 kozotti ot ciklusat vizsgalva egyértelmien kirajzolédik a
balkozép partcsalad térvesztése. Mig 1994 és 1999 kozott minden harmadik (34,35%)
EP-képvisel6 a PES frakciojaba tartozott, addig a 20l4-es valasztasok
eredményeképpen mar csak minden negyedik képvisel6 (25,43%) tagja a PES-t
felvalté S&D csoportnak. Jelenleg 191 képviseloje van a balkozép partoknak, mely azért
jelentett végiil egy szoros masodik helyet, mert az Europai Néppart jelentSsen gyengiilt
2009-hez képest, és ,,mindossze” 22| helyet tudott szerezni.

A baloldal relative gyenge eurdpai szereplése azonban nem Uj keletli jelenség. A
legnagyobb zuhanas 1994 és 1999 kozott tortént, ebben az idészakban a
partcsalad kozel 6 szazalékpontnyi képvisel6t vesztett, azota inkabb a baloldal
stagnalasa, lassu gyengiilése lathato.

|. abra

A balkozép frakcié (PES, majd S&D)
mandatumaranya az Eurdpai Parlament
egyes ciklusaiban

1994-1999 1999-2004 2004-2009 2009-2014 2014-2019
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Ha regiondlis szinten vizsgadlijuk a baloldal gyengulését, akkor jol lathatdé, hogy a
referenciaértékként tekintett 1994-ben egyértelmiien a nyugat-eurdpai partok
kimagaslo teljesitményei (38,01%) — els6sorban Nagy Britannia és Németorszag
valasztdéi — repitették az els6 helyre a balkozép partokat. Az észak-europai
szocidldemokratak az elmult két évtized atlagat hoztdk, a dél-europai baloldal pedig az utébbi
husz év leggyengébb eredményét.

Ot évvel késébb, 1999-ben a nyugat-eurépai baloldal 10 szazalékpontot vesztett
képvisel6i helyeinek aranyabol, ez elsésorban a brit Munkaspart és a német

e 7o

tortént foldmozgasszerl valtozas, a dél-europai partok néhany mandatummal tobbet, az
észak-eurdpaiak néhannyal kevesebbet szereztek. Az europai szinten hat szazalékpontnyi
gyenglilés azonban mar csak a masodik helyre volt elég a jobboldali Eurépai Néppart mogott.

2. abra

Baloldali mandatumaranyok az 6sszes megszerezheto
mandatumhoz viszonyitva az Eurdpai Unid egyes
régidiban

W Nyugat-Eurépa m Eszak-Eur6pa m Dél-Eur6pa M Kelet-Eurdpa

32,98%
29,85% 30,85%
25% 27,£27,66%

1 :
f " 23,91%
— 22,/ 770 - .

1994-1999 1999-2004 2004-2009 2009-2014 2014-2019
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A 2004-es valasztasok sok szempontbdl teljesen atrendezték az Europai Parlament
osszetételét. 10 Uj tagallam, 8 kelet-eurdpai és 2 dél-eurdpai csatlakozott az Unidhoz. Harom
évvel késobb, Bulgaria és Romania unids tagga valasaval pedig mar majdnem minden negyedik
EP-képvisel6 az Uj tagallamokbol szarmazott. Az Gj kelet-eurépai tagallamokban joval
alacsonyabb volt a baloldal tamogatottsaga, mint az EU-15-ben, mindodssze
minden o6todik (21,08%) képviseld csatlakozott a balkozép frakciohoz. Els6sorban
a legnagyobb uj tagallam, Lengyelorszag szétesett baloldala okolhaté a rossz
régiéos eredményért.

2009-re érte el mélypontjat a nyugat-eurdpai baloldal. Nem csupan osszességében
csokkent Nyugat-Europa sulya az 0j tagallamok belépésével, hanem a brit, francia, német és
holland szocialdemokratak/szocialistak is soha nem latott mértékben vesztették el
valasztoikat. Sokatmondo, hogy a négy legnagyobb nyugat-eurdpai orszag baloldala osszesen
kevesebb baloldali képvisel6t delegalt Strasbourgba, mint 1994-ben a brit Munkaspart
egyedul. Ezzel egy idoben viszont rekordot dontott a dél-europai baloldal. Az
elmilt hasz év trendjeibdl kirajzolédik, hogy a 2014-es valasztasi vereség sem az
olaszokon mulott, akik ezen két évtized legjobb eredményét szillitottak. Ekozben a
spanyolok husz éve nem szerepeltek ilyen rosszul unios valasztasokon, de a
francia, a holland, a gorog és a lengyel baloldal is a mélypontjat érte el.
Regionadlisan Kelet- és Nyugat-Europa magahoz képest gyenge teljesitménye hizta le az
osszeurdpai eredményt.

Nyilvanvalé modon az eurdpai parlamenti tobbség megszerzéséhez kulcsfontossagu a baloldal
szamara a legnagyobb tagallamokban valo j6 szereplés. Ahogy az alabbi tablazatbol kidertiil,
mig a nagy tagorszagok egy részében (igy Németorszagban és az Egyesiilt Kirdlysagban) az
atlag eurodpai baloldali eredményt hoztak az ottani szocidldemokrata partok, addig néhany
kulcsfontossaga orszagban, Franciaorszagban, Lengyelorszagban, Hollandiaban,
Csehorszagban, Gorogorszagban és Magyarorszagon joval az atlag alatt
teljesitettek. Amig ezen orszagok legalabb egy részében nem tud erdsodni a
baloldal, vagy a legnagyobb orszagokban kiugré teljesitményt hozni, addig nem
varhato az eurdpai parlamenti tobbség megszerzése.
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|. tablazat — Az egyes orszagok baloldali partjainak mandatumeredménye a 2014-es europai
parlamenti valasztasokon
Osszmandatumszam Baloldali Atlagtél valo
mandatumok eltérés
Németorszag
Franciaorszag
Egyesult
Kiralysag
Olaszorszag
Spanyolorszag
Lengyelorszag 51 -15,63%
Romania 3 24,57%

2 16
Hollandia 26 3 -13,89%
Csehorszig
Gorogorszag 21 -6,38%
Portugalia 12,67%
Svédorszag 4,57%
Ausztria 2,35%
Bulgaria -1,90%
Finnorszag -10,05%
-2,35%
5,34%
-16,34%
-7,25%
-7,25%
-12,93%
-12,93%
-8,76%
-8,76%
7,90%
24,57%
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2.2. Az egyes baloldali partok valasztasi eredményeinek alakulasa 1994 és 2014
kozott

A szocidldemokrata partok 1994 és 2014 kozotti valasztasi eredményeibdl tobb egymastol
fuggetlen trend is kirajzolodik. Els6 megkozelitésben érdemes szétvalasztani a 15
»régi”’ tagorszag szamait a 2004-ben udjonnan csatlakozé orszagokban indulé
partok adataitol. Persze a régi EU tagorszagok korében is voltak viszonylag ujonnan
demokratizalodott orszagok, viszont a 2004-ben belépd tagallamokkal ellentétben a régi EU-
tagok kozott még a legfrissebb demokraciak — Gorogorszag, Spanyolorszag és Portugalia — is
konszolidalt, legalabb  masfél-két évtizedes multra  visszatekinté  demokratikus
partrendszerekkel rendelkeztek 1994-ben. Ugyan egyértelmiien vannak valtozasi
trendek a régi demokraciaknak tekinthet6 orszagokban is, de ezekben néhany -
a valsag sujtotta — kivételtdl eltekintve a régi partok hanyatlasa, illetve az ajak
vagy korabbi marginalis erd6k felivelése rendszerint lassabb folyamat, mint amit
Kozép-Kelet Europa szamos orszagaban megfigyelhettiink. A kozép-kelet-europai
EU-10-re kozel atfogoan jellemzé a partok erejének rohamos ingadozasa, a valasztok
preferencidinak gyors valtozasa.

Az eredmények elemzése soran nem szabad megfeledkezni arrol, hogy az 506 millids
Unidnak tobb mint fele, kb. 270 milli6 a négy legnagyobb tagallamban él (Németorszag,
Franciaorszag, az Egyesilt Kiralysag és Olaszorszag). Ezzel szemben a 10 legkisebb unios
orszag lakossaga csak 25 millio. Bar méretaranyosan alulreprezentalt a négy legnagyobb
tagallam az Eurodpai Parlamentben, igy is sokkal nagyobb hatassal birnak az eurdpai
eredményre, mint a kisebb allamok. Ezt azért is fontos eloljaroban kiemelni, mert az
alabbiakban a szocidldemokracia egyes orszagokban elért eredményeit fogjuk Osszevetni
egymassal: ez azt jelenti, hogy a |1,2 milli6 szavazatot (az Osszes olasz voks 41%-a) szerzo
olasz baloldal az alabbi fejezetben ugyanolyan sullyal fog szerepelni, mint a 276,000 szavazatot
(30%) elnyero horvat baloldal. Ez ugyan megtéveszté tud lenni, ha pusztan arra lennénk
kivancsiak, hogy milyen sullyal bir a szocidldemokracia az egész kontinensen. Mi viszont azt is
szeretnénk vizsgalni egy osszehasonlitd elemzés keretében, hogy egymashoz hasonlitva hogy
alakulnak az egyes orszagokban és régidkban a balkozép partok eredménye, politikai sulya. E
tekintetben nincs mas lehetSség, mint az eredményeik kozvetlen osszehasonlitasa, még akkor
is, ha ez szamszer(ien teljesen mas tamogatottsagot jelent.

Nézziuk el6szor a 2014-es eredmény oOsszevetését, és aztan az 1994 ota megfigyelhetd
trendeket.

16



Part neve

POLICYSOLUTIONS/

2. tablazat: Szocidldemokrata partok eredményei a 2014-es EP valasztason

Part
nevének
roviditése

Kormanyfét
ado/egyéb
kormanypart
v. ellenzék

Eredmény a
2014-es EP
valasztason

Ausztria

Social Democratic Party of Austria
(Sozialdemokratische Partei
Osterreichs)

SPO

kormanyfo

24,09%

Belgium

Different Socialist Party
(Socialistische Partij.Anders)

kormanypart

8,08%

Belgium

Socialist Party (Parti Socialiste)

kormanyfé

I'1,15%

Bulgaria

Coalition for Bulgaria (Koalitsiya za
Bulgaria)

kormanyfo!

18,93%

Ciprus

Movement for Social Democracy
(Kinima Sosialdimokraton Eniaia
Dimokratiki Enosi Kentrou)

ellenzék

7,68%

Ciprus

Democratic Party (Dimokratiko
Komma)

ellenzék

10,83%

Csehorszag

Czech Social Democratic Party
(Ceska strana socialné
demokraticka)

kormanyfo

14,17%

Dania

Social Democrats
(Socialdemokraterne)

kormanyfé

19,10%

Egyesiilt
Kiralysag

Labour Party

ellenzéek

24,74%

Esztorszag

Social Democratic Party
(Sotsiaaldemokraatlik Erakond)

kormanypart

13,60%

Finnorszag

Social Democratic Party of Finland
(Suomen Sosialidemokraattinen
Puolue)

kormanypart

12,30%

Franciaorszag

Socialist Party (Parti Socialiste)

)

kormanyfé

13,98%

Gorogorszag

The River (To Potami)

Riv

ellenzék

6,61%

Gorogorszag

Olive Tree — Democratic Alignment
(Elia - Dimokratiki Parataxi)

Elia

kormanypart

8,02%

Hollandia

Labour Party (Partij van de Arbeid)

PvdA

kormanypart

9,40%

Horvatorszag

Kukuriku (Social Democratic Party
of Croatia) [Koalicija Kukuriku
(Socijaldemokratska partija
Hrvatske)]

SDP

kormanyfé

29,93%

Irorszag

Independents/Others

kormanypart

Lengyelorszag

Democratic Left Alliance-Labor
United (Sojusz Lewicy

ellenzék

' A vélasztas 6ta megbukott a Szocialista Part dltal tamogatott fiiggetlen kormanyfd.




POLICYSOLUTIONS/
Demokratycznej-Unia Pracy)

Lettorszag Harmony Centre (Latvian Social SC-LSDP ellenzék
Democratic Party ) [Saskanas
Centrs (Socialdemokratiska Partija
»oaskana”)]
Litvania Social Democratic Party of Lithuania LSDP kormanyfé 17,26%
(Lietuvos socialdemokraty partija)
Luxemburg Luxembourg Socialist Workers' kormanypart
Party (Létzebuerger Sozialistesch
Arbechterpartei)
Magyarorszag | Demokratikus Koalicio ellenzék
Magyar Szocialista Part ellenzék
m Labour Party (Partit Laburista) kormanyfo
Németorszag | Social Democratic Party of kormanypart
Germany (Sozialdemokratische
Partei Deutschlands)
Olaszorszag Democratic Party (Partito 40,81%
Democratico)
Socialist Party (Partido Socialista) ellenzék 31,49%
Romania Social Democratic Party Partidul kormanyfo 37,60%
Social-Democrat)

Spanyolorszag | Spanish Socialist Workers' Party ellenzék 23,00%

(Partido Socialista Obrero Espanol)

Svédorszag Swedish Social Democratic Party ellenzék 24,40%
- (Socialdemokratiska arbetarpartiet)

Svédorszag Feminististk initiativ ellenzék
Smer (Smer - socidlna demokracia) SMER-SD  kormanyfé 24,09%

Szlovénia? Social Democrats (Socialni kormanypart
demokrati)

Feltiin6 egyfel6l a hatalmas szdras: a csicstarté a maltai Munkaspart a Fidesz
eredményét is meghaladé 53,4%-kal,’ de az olasz baloldal 41%-kal szintén erdsen
szerepelt. Néhany 30% feletti eredmény mellett taldlhaté tobb orszag is, ahol a
szocidldemokrata baloldal még a 10%-ot sem tudta hozni (Hollandia, Szlovénia és

Lengyelorszag), valamint kifejezetten sok, tovabbi tizenkettd tagallam, ahol 20% alatt volt a
baloldal. A magyar szocidldemokrata baloldal a sajat korabbi eredményeihez viszonyitott
gyenge 20,6 szazalékaval (mivel az Egylitt-PM képviselSje a zold frakcidban foglalt helyet, csak
az MSZP és a DK eredményét szamoltuk) még mindig alig rosszabb, mint az atlag az europai
mezonyben. S6t, kozép-kelet-eurdpai viszonylatban kifejezetten erésnek mindsiil, hiszen csak

2 Szlovénidban ebben az idépontban mar lemondott a Szocialdemokratak altal timogatott kormany, de még
hivatalban volt és az elérehozott valasztasokra késziilt.
? Méltan kétpartrendszer van, ez mindig kimagaslé vélasztasi eredményekhez vezet.
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Szlovakiaban és Romanidban ért el jobb eredményt a balkozép. Osszeurodpai
osszehasonlitasban épp a kozépmezonyben van a magyar szocidldemokrata iranyultsagu

baloldal, a |3. helyen all a 28-bol.

3.abra

A szocialdemokrata partok altal az eurdpai parlamenti
valasztasokon az egyes orszagokban elért aggregalt
eredmények atlaga régionként

27,86%
24,96% ' ‘

1999 2004

WEU-15 ™ EU-10 (Kozép-Kelet Eurépa)

A szocidldemokrata partok regionalis eredményeit bemutatd abra tobb trendre is ramutat.
Az els6, hogy leszamitva egy kisebb nyugat-eurépai megerdsodést 2004-ben, a
baloldal nem csak mandatumszamban, hanem tamogatottsagi aranyaiban is
mindkét nagy régioban folyamatosan vesztett 1994 o6ta. Nyugat-Eurdpaban a
hanyatlds a 2004-es megszakitas kivételével viszonylag jelentds, bar az oroszlanrészére egy
konkrét cikluson belll, a viszonylag sikeres 2004-es valasztas utan keriilt sor. Ekkor a baloldal
majdnem 6 szazalékpontot vesztett, mig azon kiviil a visszaesés mértéke inkabb lassu volt.
2004 és 2009 kozott Eurdpa régi tagallamaiban mindossze két szocidldemokrata part tudott
— kis mértékben — megerdsodni: az eurdpai Osszehasonlitasban kiemelkedéen gyenge ir
Munkaspart 10,6%-rol 13,9%-re novelte tamogatottsagat, mig az azéta majdnem teljesen
megsemmisult gorog szocialistak 34%-rél 36,65%-ra néttek. Kiilonben minden nyugat-
europai szocidldemokrata part vesztett, részben igen jelentésen: 10 szazalékponttal vagy azt
meghaladé mértékben estek vissza a szocidldemokratak Hollandiaban (-11,5 szazalékpont),
Franciaorszagban (-12,3 szazalékpont), Daniaban (-11,2 szazalékpont), Ausztridban (-9,6
szazalékpont) és Portugalidban (-18 szazalékpont). Fontos kiemelni, hogy a 2004 és 2009
kozotti cikluson kivil ilyen, 10 szazalékpontot meghalado visszaesésre Nyugat-Eurdpaban
mindossze két alkalommal kerilt sor az elmalt 20 évben: 1994 és 1999 kozott a brit
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Munkaspart vesztett 15,6 szazalékpontot, mig a legutobbi, 2014-ben végzédo ciklusban a
gorog szocialistak 22 szazalékpontos csokkenéssel semmistiltek meg majdnem teljesen.

Bar a hatalmas negativ kilengések tobbnyire egy valasztasra korlatozédtak, a lassi negativ
trend nem csak néhany, nagyon rosszul allé nyugat-eurdpai orszagra jellemzé. Ot nyugat-
europai orszagban az 1994-est kovetoé négy valasztasbol haromban vesztett az
el6z6 eredményéhez képest a baloldal (Hollandia, Egyesiilt Kiralysag,
Németorszag, Svédorszag, Finnorszag), nyolcban két valasztason szerepelt
gyengébben az el6z6 szavazashoz képest, valamint egy esetben (Luxemburg) az
Osszes valasztason kevesebb szavazatot kapott, mint a korabbin. Csak a portugal
szocialdemokratak tudtak szinte mindig er6s6dni, bar az 6 esetiikben az egy, 18
szazalékpontos visszaesés 2004 és 2009 kozott nagyobb volt, mint az osszes
tobbi plusz, amire szert tettek.

4. abra

Egyes eurdpai unids orszagok baloldali partjainak
eredménye az europai parlamenti valasztasokon

1994 1999 2004 2009 2014

Ausztria =e—Egyesilt Kirdlysdg =e=Franciaorszag =e=Hollandia Németorszag

E tekintetben lényeges, hogy 2014-ben mindGssze négy olyan orszag van, ahol a
szocialdemokrata partok jobban allnak, mint 20 éve: a svédeknél ez hajszalnyi,
1,6 szazalékpontos megerosodését jelent, a danoknal egy picit erosebb 3,2
szazalékpontot, mig az ir és olasz szocialdemokratak partszovetségben indultak,
ami az elébbi esetében teljesen értelmezhetetlenné teszi az eredményt. Valodi
megerdsodésre legfeljebb az olaszok esetében keriilt sor, de ott szerepet jatszik az is, hogy a
frissen beiktatott baloldali kormany valosziniileg az ilyen helyzetekben gyakran tapasztalhato
atmeneti eufériat éli at. Ezzel szemben torténelminek nevezheté mélyponton vannak a
szocidldemokratadk  Hollandidban,  Finnorszagban, Luxemburgban, Franciaorszagban,
Gorogorszagban, Spanyolorszagban, valamint Ausztridban. Es bar a térténelmi mélyponton
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épphogy tul vannak az Egyesiilt Kiralysagban és Németorszagban, ott is még mindig kozel
vannak ahhoz.

A mediterran régiot egy ideig tobbnyire elkeriilte ez a folyamat, a 2008/2009-es
valsag soran azonban egy orkan erejével soport végig Gorogorszagon. A
nagyhatalmu, a tarsadalom minden teruletén beagyazott szocialista és liberalis-konzervativ
partok, amelyek a 70-es évek demokratikus atmenete ota uraljak a politikai szinteret, a teljes
politikai megsemmistilés redlis lehet&sége el6tt allnak. A szocialistaknal jelentésen nagyobb
ennek a veszélye, 6k a baloldalon belul a szélsobaloldali konkurencia mogott messze le
maradva szerepeltek a masodik helyen. Spanyolorszagban is dramai visszaesés figyelheté meg,
hiszen mig 10 éve 43,5%-ot szerzett a spanyol szocialista part az EP valasztason, addig ez
2014 majusaban mar csak 23% volt.

A kozép-kelet-europai helyzet tobb tekintetben is kiilonbozik a Nyugat-
Eurépaban tapasztalhato6tél, de atfogéan leginkabb azt érdemes kiemelni, hogy a
szocialdemokrata hagyomanyok hianya és a kommunizmus nagy elutasitottsaga
jelent6ésen gyengébb szamokat eredményezett itt a mérsékelt baloldalt tekintve,
mint Nyugat-Eurépaban. Ez kideril a 3. dbra atlageredményeibdl is, bar a nyugati baloldal
hanyatlasat az is jol jelzi, hogy jelentosen csokkent a kulonbség a nyugati és a keleti régid
atlaga kozott. Az MSZP sokaig a régio legerésebb és legstabilabb mérsékelt baloldali partja
volt, 2004-es EP eredménye még a negyedik legerdsebb volt az egész EU-ban, még akkor is,
ha anno ez nagy vereségnek szamitott a kétpdlusi magyar versenyben. A régio tobb
orszagaban a baloldal vagy eleve marginalizalt volt, vagy késébb valt marginalizaltta a
politikaban. Nyugati tarsaikhoz hasonléan azonban a kozép-kelet-eurdpai orszagok nagyobb
tarsadalmi sullyal biré szocidldemokrata partjai is (pl. a bolgar, roman vagy a szlovak) gyakran
gyengébben szerepelnek az EP valasztason, mint a nemzeti voksolasnal. Az MSZP eddig
mindig rosszabbul szerepelt az adott EP valasztison, mint az ahhoz idében legkozelebbi
orszaggylilésin, és hasonld volt a helyzet szlovak Smer esetében is. A cseh és a bolgar
szocialdemokratak egy-egy esetben hajszalnyival jobban szerepeltek az EP valasztason, mint a
sajat nemzeti valasztasaikon. Ezek egyuttal olyan helyzetek voltak, amikor az érintett partok a
népszerilségik mélypontjan voltak.

2.3. A baloldali partok teljesitménye K6zép-Kelet-Europaban

Kozép-Kelet-Europaban a kezdetektdl fogva nagy hatrannyal indultak a
balkozép/szocialdemokrata partok. A korabbi rendszer szamos problematikus
hagyatékanak egyike, hogy jelentdsen lejaratta a baloldali értékeket és hivoszavakat, mint az
egyenl6ség vagy a szolidaritds. Bar azonosulnak a polgarok ezen értékekkel, a politikai
kommunikacidban valé megjelenésiikhoz gyakran cinikusan viszonyulnak.
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Tovabb nehezitette kezdetektol fogva a szocialdemokraciak helyzetét, hogy
nem volt kidolgozott joléti modell az érintett orszagokban, az adémoral
tobbnyire csapnivaléo és a nyugathoz képest alacsony életszinvonal miatt a
materialis megfontolasok, a gyors novekedés mindent feliiliré prioritassa valt,
kiilonosen a rendszervaltast koveto, gazdasagpolitikailag jellemzden liberalis
idészakban. A kulfoldi toke vonzasahoz sziikséges keretek kialakitdsa, amit a régio osszes
orszaga elengedhetetlennek érzett a mikodd gazdasagi struktlrak felépitése érdekében,
szintén nem szolgalt a hagyomanyos szocidldemokrata politika elfogadottsaganak.

Azonban volt egy nagy esélye is a szocialdemokrata politikdnak, ugyanis mar a rendszervaltast
kovetd els6 évtizedben olyan gazdasagi és tarsadalmi valsag alakult ki, amely keretében az
egyes orszagokban szazezrek, a régid egészében millidk keriltek utcara, részben olyan
képzettség nélkiil, amelyek révén esélyiik lehetett volna visszatérni a munkaerdpiacra. A
létez6 szocializmus minden egyéb, egyébként szamos hatranya mellett egy alacsony szinten,
de anyagi biztonsagot és a nyugaton elterjedt szinthez képest viszonylag nagyfoku
egyenldséget teremtett. A rendszervaltasok utan az altalaban lassan novekvé
jomodbol azonban nagyon egyenl6tleniil oszlott meg, ami sokak esetében
abszolut elszegényedést és lIétbizonytalansagot eredményezett. A garanciak, a joléti
allam kereteinek hianya pedig azok kozott is gyakran bizonytalansagot szllt, akik amugy az
adott pillanatban biztonsagban érezhették volna magukat. A szocidldemokrata partok - mint
ahogy a jobboldali populistak is - rendszerint lecsaptak ugyan a lehetdségre, de a
gyakorlatban 6k sem tudtak kivonni magukat a gazdasagpolitikai mozgastér korlatjai alol.
Koltekezni rendszerint csak visszafogottan lehetett, a kozpolitikai igéretek megvaldsulasa
pedig altalaban nem is kis mértékben elmaradt a vart szinttdl. Az ebbdl ered6 széleskori
kiabrandulast a politikabol (ami persze nyugaton is megjelent) nem lehet a balkozép politika
szamlajara irni, de az tény, hogy valtoztatni sem tudott rajta. Gyakran felerdsitve a régioban
endemikus korrupcio hatasaval, a noveked6 politikai bizalmatlansag altalaban az egész
politikai elit ellen fordult. Ez a trend a gazdasagi valsaggal még nagyobb erdre kapott és ma is
megjelenik a régio politikajaban.

A hatalomban |évé partok rendszerint nagyobb aranyban részesiltek a valasztok haragjabdl,
mint az ellenzékiek, és persze a tipikus protest-szavazasra hasznilt valasztasok soran, mint
amilyen az eurdpai valasztas is, a szokasosnal is nagyobb aranyban. Fontos kiemelni azt,
hogy a kozép-kelet-europai régioban altalaban joval erosebbek a
szocialdemokracia poziciéi azokban az orszagokban, ahol a 90-es években
joforman labdaba sem tudott rigni, mint azokban az orszagokban, ahol akkor a
dominans politikai erok kozé tartozott. Szlovakiaban a rendszervaltas utani elsé
évtizedben gy tiinhetett, hogy egyaltalan nem lesz relevans baloldali erd. Jelentés mértékben
profitdlva a mérsékelt jobboldal elit elhasznalédasabdl, 10 év utan alakult csak ki a Smer, ami
2006-ban nyert el6szor valasztast és azota - az idonkénti valasztasi kudarcok ellenére - a
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dominans szlovak politikai erévé valt. Szlovéniaban a demokratikus valtogazdasag keretében
2008-ig konzervativ és liberalis politikusok valtottak egymast a kormany élén, addigra sikerdilt
a szocidldemokrataknak felkiizdenie magukat a 30%-os szintre, amivel atmenetileg a
legerdsebb partta valtak. A 90-es években még autoriter berendezkedésli Horvatorszagban is
hasonldan alakult a helyzet, és végul Lettorszagban is csak mostanra alakult ki egy titoképes
balkozép erd, bar a legerésebb part pozici6 megszerzése ellenére még nem sikerdlt
kormanyra keriilnie. Ezzel szemben a régié korabban két legerésebb balkozép partja, a
magyar MSZP és a lengyel SLD mind az eurdpai, mind a nemzeti valasztason jelentésen
hattérbe szorultak, és az utobbi teljesen elzarta magat a valtoparti szereptdl, mig az el6bbi
még jelentds kiizd a valtoparti szerepért. Azon balkozép partok koziil, amelyek mar a
90-es években is erések voltak és kormanyra is jutottak, jelenleg csak a roman és
a litvan tudtak megtartani az erds poziciojukat, bar az EP valasztason csak az
elobbi tudott erés eredményt mutatni.

Persze ahol a szocidldemokratdk kormanyoznak, ott a nemzeti valasztason elért sikereket
altalaban nem sikerul EP valasztasi sikerre leforditani: a régié balkozép f6 kormanyzé erdk
partjai, azaz a cseh, horvat, szlovén, litvan, bolgar, roman PES tagpartok mind gyengébben
teljesitettek, mint a legutobbi nemzeti valasztason, bar a horvit és a roman esetek
osszehasonlithatosagat bonyolitjak a valasztasi szovetségek. Az is érdekes viszont, hogy a
2009-es szinthez képest az EP valasztason a szlovak kormanypart kivételével
nem gyengiiltek szamottevéen a balkozép partok, inkabb azt lehet mondani,
hogy egy alacsony szinten stabilizalé6dtak.

3. tablazat: Balkozép partok eredményei az EP valasztasokon Kelet-Kozép-Europaban, 2004-2014

2009 Nyereség/ Veszteség a legutobbi
veszteség nemzeti parlamenti
2009-2014 valasztas ota
(zaréjelben a valasztas éve)
Bulgaria 21,41% 18,50% 18,93% +0,43% -7,67 (2013)
Csehorszag 8,78% 22,38% 14,17% -821% -6,33% (2013)
Esztorszag 36,79% 8,69% 13,60% +4,91% -3,50 (2011)

Lengyelorszag | 14,68% 12,34% 9,44% -2,90% +1,24% (2011)
Lettorszag 19,57% 13,04% -6,53% -15,36% (2011)
Litvania 14,43% 18,61% 17,26% -1,35% -1,14 (2012)
Magyarorszag | 34,30% 17,37% 20,65% +3,28% NA*

Romania 23,11% 31,07% 37,60% +6,53% NA*
Szlovakia 16,90% 32,01% 24,09% -7,92% -20,31 (2012)
Szlovénia 14,15% 18,45% 14,62% - 3,83 +3,12% (2011)

* A nemzeti valasztason indulé valasztasi szovetség miatt nem OsszevethetSek az eredmények.
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Mivel a 2009-es valasztason mar tobbnyire nagyon gyengén szerepeltek a balkozép partok,
ezért az azzal torténd osszehasonlitas néhol némileg megtéveszto tud lenni a tekintetben,
hogy hogy alakult a baloldal népszeriisége az elmult idoben. Ezért érdemes a legutobbi
nemzeti valasztasok eredményével is osszevetni a 2014-es EP eredményeket.

Ez a minta eleve tdl kicsi ahhoz, hogy meg lehessen itélni a kormanyzas hatasat a baloldal
népszeriiségére, és raadasul bonyolitia a problémat a valasztasi szovetség problémdja,
Romaniaban és Magyarorszagon példaul partszovetségként indult a baloldal liberalis, illetve
zold partokkal, valamint a part szétesések - Szlovéniaban a mérsékelt baloldal (ami nem csak
S&D tagpartokat tartalmaz) par éven beliil tobbszor atrendezte a belsé erdviszonyokat.
Annyi viszont megallapithato, hogy Szlovakiaban, Csehorszagban és Bulgaridban megsinylette
a baloldali partok tamogatottsaga a kormanyzati szerepvallalast, és Szlovéniaban sem tett jot
neki. Romaniaban ezzel szemben inkdbb erésodott a baloldal kormanyzati szerepben, és
Lettorszagban az ellenzéki szerepe sem tudta megévni a baloldalt a sulyos vereségtdl, mind a
2009-es EP, mind a 201 |-es kimagaslé nemzeti eredményéhez képest.

Altalanossagban véve még két dolog éllapithaté meg a kdzép-kelet-eurdpai baloldalrdl a régi
EU tagorszagok baloldali partjainak, illetve az europai szempontjabol. A valasztasi
eredmények tekintetében Osszességében lehuzé erdként hatnak az KKE
szocialdemokratak az europai Osszbaloldalra. Bar nagy a szoras kozottik és vannak
kiemelkedéen erds balkozép partok a régidban, atlagosan gyengébben szerepelnek, mint a
régi unios tagtarsaik. S6t, az Eurdopai Tanacs oly kényes egyensilya tekintetében is
jelentos lehuzo erot képvisel osszességében a régio. Mig a régi 15 orszagban
koz6tt minddssze két olyan orszag van (irorszag és Luxemburg), ahol a balkézép
partok nem szamithatnak vezet6 kormanyzati szerepre (és az utébbiban mindig
fontos koaliciés partner a Szocialista Munkaspart), addig a 10 Gjonnan kozép-
kelet-eurépai orszag kozott van kettd, Lettorszag és Lengyelorszag, ahol nincs
esélye kormanyzati szerepre a baloldalnak. Esztorszagban ugyan mar bevették a
kormanyba a szocialdemokratakat mint kisebbik koalicids partner, de sem a sajat eredmeénye,
sem a tobbi politikai eré hozzaillasa nem valészinisiti, hogy belathato idén belul komolyabb,
befolyasos kormanyzati poziciora lehetne ezt forditani. Tehat mig az EU-15 alatt az
Eurdpai Tanacsban mindossze két baloldali part esetében kellett lemondani
baloldali befolyasrol a Tanacsban (raadasul koalicios partnerként a luxemburgi balkozép
folyamatos hatast gyakorolt a politikara, és olykor erre még az ir Munkaspartnal is sor
keriilt), addig a helyi politikai torténelem és kultira szerepe miatt a kelet-k6zép-
europai régioban a |l orszagbol haromban ab ovo kizarhat6, hogy baloldali
kormanyfét kiildenek a kozeljovoben Briisszelbe (Lengyelorszag, Lettorszag és
Esztorszag). Ha ehhez hozzitesszilk Magyarorszigot, ahol egyelére a hosszi ellenzékiség
nagy veszélye fenyeget, meg Szlovéniat, ahol rovid felivelés utan Gjbdl ugy tlnik, hogy
szétes6ben van a baloldal, akkor legrosszabb forgatokonyv mellett azt kell mondani, hogy -
szemben a nyugat-eurdpai |5 orszag kettSjével, a kozép-kelet-eurdpaiak 5 tovabbi
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tanacshelyet tesznek kozéptavon elérhetetlenné (mindossze |1 orsziggal). Tehat
Osszességében jelentésen lerontottak a szocialdemokracia salyat az EU
legfontosabb dontéshozatali forumaiban. Hasonldan lehlGzéan hat a kozép-kelet-
europai baloldal az eurdpai szocidldemokratik osszeredményére is, bar a szdzalékos
aranyokat tekintetve sokkal kevésbé jellegzetes az eltérés, mint a kormanyzati esélyek
vonatkozasaban.

Egy masik szempont azonban, hogy a kozép-kelet-eurdpai szocialdemokratak a
teljesen eltéré politikai kulturajukkal, az altaluk képviselt politikai tartalommmal
és olykor a demokratikus jatékszabalyok felrugasaval kikezdik az osszeuropai
szocialdemokracia moralis és politikai alapjait is. A régid baloldali partjainak nem
sikerult kitornie a térség politikajat altalaban is terhel6 stlyos politikai problémai aldl, jelesuil
a korrupcid, a megvalosuld politikai programok gyakori értékmentessége, a tulzott, oncélu
pragmatizmus és hatalom-iranyultsidg, az elébbib6l eredéen az ideologiai besorolhatésag
hianya. Emellett a régid partjai hajlamosak mindkét szélséségre, a tulzott populizmusra, amely
esetenként nem riad vissza a nacionalista és kirekeszté hangulatkeltéstdl, masfeldl pedig hajlik
a popularis igények teljes figyelmen kivil hagyasara, a "szakértsi" megfontolasok, valamint a
nemzetkozi piacok és intézmények véleményének tulhangsulyozasara akar a polgarok legitim
és vallalhaté igényeinek elutasitaisa mellett. Osszességében aligha allithaté, hogy a
régid szocialdemokrata partjai jobban hozzajarultak a politika bizalmi
valsagahoz, mint a jobboldali ellenfeleik, de OGsszességében az is elmondhato,
hogy nem is kevésbé viselik a felel6sséget az altalanos kiabrandulasért.
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3. Miért nem nyer a baloldal Eurépaban?

Semmiképpen nem lehet azt allitani, hogy az elmult 20 év kizardlag a szocidldemokracia
gyengulésérdl szolna. Egyértelmiien voltak orszagok és régidk, ahol egyaltalan nem
volt tapasztalhatoé ilyen tendencia, hanem ellenkezédleg, kifejezetten jol ment a
szocialdemokracia sorsa. Ha nem csupan az eurodpai parlamenti, hanem a nemzeti
valasztasi eredményeket is nézziik, akkor lathatova valik, hogy nemzeti szinten a
szocidldemokrata partok sokkal tobb sikert is arattak, mint mondjuk a konzervativok altal
dominalt 80-as években. A 90-es, valamint a korai 2000-es években a nemzeti politikaban a
80-as és korai 90-es évek konzervativ hegemonidjat egy kevésbé erds és rovidebb, de mégis
igen jelentds szocialdemokrata dominancia valtotta fel. Ebben az idészakban az Gsszes
nagy tagallamban el6bb-utébb hatalomra jutottak a szocialdemokrata partok
(Németorszagban 16 év, az Egyesiilt Kiralysagban pedig 18 év ellenzékiség utan).
1995 és 2004 kozott, tehat az Uj tagorszagok belépéséig, mindossze harom orszag volt az
EU-ban, amelynek egyaltalan nem volt szocidldemokrata kormanyféje. Koztiik kettének soha
nem volt balkézép kormanyféje (Luxemburg és Irorszag), és a harmadikban, Belgiumban a
szocialdemokratak végig a kormanyzo koalicio részei voltak, csak nem a legerésebb partként
(hagyomanyosan egyébként itt is viszonylag gyenge a szocidldemokracia). A kormanyzati
szerepnek az EP valasztasi eredményre gyakorolt hatasara alabb még visszatérunk, de annyit
elérebocsatunk, hogy a szocialdemokracia nemzeti valasztasi sikerei szerepet
jatszottak a balkozép eurdpai szinten megjelend gyengiilésében is. Ki kell emelni,
hogy a politikai térvesztés jelensége csak részben a szocialdemokracia problémaja. Egy masik
részben a hagyomanyos partok altalanos hanyatlasanak, a beallt partrendszerek
és a demokratikus politika atalakulasanak egyik manifesztacioja.

Az alabbiakban hat olyan megallapitast tesziink, melyek azt mutatjak be, milyen
okok miatt kovetkezett be a baloldal eurdpai unids gyengiilése.

3.1. A baloldal a sajat sikereinek aldozata lett

Bizonyos értelemben a szocialdemokracia a sajat elképzelései sikerének
aldozata lett, bar azt fontos hozzatenni: olyan elképzelésekrél van sz6,
amelyeket a gyakorlatba nem mindig iiltetett at a baloldal, amikor hatalmon
volt. Ami |10 évvel ezeldtt, a gazdasagi vilagvalsag idején még a baloldal féktelen szabalyozasi
vagyanak tlinhetett, mint példaul a vadabb spekulacids pénziigyi eszkozok szabalyozasa, akar
betiltasa, az immar a fésodorba kertult és legalabbis a kontinentalis Europaban a jobboldal
programjaban is helyet kap. Az Egyesiilt Allamok egyes politikusain kiviil szinte senki nem
hirdeti immar, hogy az allami szabalyozas sziikségszeriien az ordogtdl valo, hogy a jolét csak
az allam minimalisra torténd visszaszoritasaval érhetd el. Még ha a jobbkozép partok

26



POLICYSOLUTIONS/
—

esetében gyakran retorikai is az elkotelezettség az allam szabalyozo és
klasszikus joléti funkcidéi mellett, a megvaltozott kozvélemény hatasa al6l 6k sem
tudjak teljesen kivonni magukat. Mindekozben sok jobboldali partban magatol
értetédden beszélnek, vagy legalabbis vitatkoznak ndi kvotakrol, a homoszexudlisok béviilé
jogairdl és egyéb olyan témakrdl, amelyek kapcsan 20-30 évvel ezel6tt még altalaban
legfeljebb egy lenézé mosolyra, vagy akar éles elutasitasra lehetett szamitani a jobbkozép
politikusok korében. Ha nem is lehet azt mondani, hogy baloldali lett a jobboldal,
az mindenképpen elmondhaté, hogy a konszenzus a tarsadalompolitikaban és a
gazdasagpolitikaban egyarant balra csUszott, és a polgari jobboldal partjai
részben egyiitt mozognak a konszenzussal.

3.2. Gazdasagi valsag okozta kiabrandulas a torzsbazisban

A piac latvanyos kudarca a tézsdék és a gazdasigi mutatok korai 2000-es évekbeli
megtorhetetlennek tiiné felivelése utan kiabrandulast valtott ki  kilonosen a
legkiszolgaltatottabb rétegek korében, akik csalodasukat gyakran a fésodorbeli politikatol
valé elfordulassal nyilvanitottak ki. Ez a probléma inkabb a szocialdemokracianal
csapodott le: oda eleve tobben fordultak a leginkabb érintett munkasosztaly és
egyéb kiszolgaltatott helyzetben Iévé csoportokba tartozé emberek koziil, és
raadasul a piac szabalyozasa terén, a szocialis halé egyben tartasa kapcsan éppen
toliik tobbet vartak el. Ennek elmaradasa logikus alternativaként erdsitette meg a
szélséséges erdket, amelyek viszont — tobbnyire kormanyzati tapasztalat, vagy legalabbis
vezetd eroként szerzett tapasztalat hijan — konnyen allithattak, hogy képesek a klasszikus
szocialdemokrata értékek és joléti vivmanyok védelmére. A két nagy, jobbkozép és balkozép
erd kozott a szocialdemokratak arra a szerepre szoritkoztak, hogy 6k ,baloldalian”, azaz a
szocidlis szempontokat figyelembe véve tudjik reformélni a joléti allamot. Osszességében
azonban igy is tomegével hagytak el a baloldalt azok a globalizacio- és
bevandorloellenes, lecsiszo6 vagy lecsuszastol félo rétegek, akiket a baloldal nem
tudott és/vagy nem akart megvédeni a valtozé vilagtol.

3.3. A harmadik hullam mint a reformista baloldal

Az 1990-es évek végén, valamint a 2000-es évek elején jellemzbéen regnalo, a
blairi, schroderi harmadik utat koveté szocialdemokrata partok elfogadtak a
reformista szerepet és ez eleinte kiugréan sikeresnek, de kozéptavon
népszeriitlennek bizonyult. A népszer(itlen nem azt jelentette, hogy nem volt ennek a
programnak tamogatottsaga, csak azt, hogy altalaban sokan lemorzsolodtak olyan partok
iranyaba, akiket a joléti modell megérzése tekintetében megbizhatobbnak tartottak
(szélsobal), és/vagy akiket modernebbnek lattak, és/vagy akiket inkabb biztak meg a
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kornyezeti és szocialis igények hatékonyabb és hitelesebb osszekapcsolasaval (zoldek), vagy a
gazdasagi modernizacidés projekt megvalositasara alkalmasabbnak itéltek (liberalisok vagy
konzervativok). Sot, adott esetben még a jobbpopulista partok is szereztek volt baloldali
tamogatokat, amikor hangsulyoztak, hogy bar etnikai/kulturdlis értelemben bezarnak a
kozosséget, de az azon beliilieknek jar a szocidlis védelem. Es persze mindezzel szemben volt
egy réteg, aki adekvatnak érezte a szocialdemokrata alkalmazkodast a szazad eleji felgyorsulo
globdlis  kapitalizmushoz. Ugyan ezek a tobbnyire megmaradd, esetenként U
szocidldemokrata szavazok szama rend szerint nem volt elég ahhoz, hogy megérizze a
szocialdemokratak korabbi bazisanak méretét, abban kulcsszerepiik volt, hogy az érintett
partok a politikai rendszereiken belul tobbnyire lényeges szereplok maradhattak. A
szocialdemokracia tehat 0j szavazok tekintetében csak rovidtavon profitalt a
modernizacios eredményekbdl.

3.4. Rivalisok megjelenése a baloldali térfélen

A szélsébaloldali és/vagy zold rivalisok megerdsodése a legtobb nyugat-europai
orszagra jellemzd. A mérsékelt baloldal jelentSs ideologiai és kozpolitikai nyomas alatt all,
mivel jobbrol a polgari partok hajtanak a mérsékelten baloldali politikat preferalé polgarok
szavazataira, mig a baloldalon a szélsébaloldali partok hasitanak egyre nagyobb szeleteket a
csalddott, lemorzsolddo klasszikus szocidldemokrata szavazdkbél. Ez sok orszagban kiegészul
a zoldekkel, akik jellemzéen a kornyezetvédelemre érzékeny fiatalokat tudjak e szempontbdl
"autentikusabb" hangon megszdlitani, mint a témat gyakran késén felkarolo, és ahhoz olykor
megosztottan  viszonyuld  szocidldemokratak. A szociadldemokrata baloldalnak
egyszerre kell megtartania a centrumot az ennek megfelelé tartalommal és
kommunikacioval, valamint a szélsébalt, az elébbinek sokszor ellentmondé
tartalommal és kommunikacioval.

3.5. A kormanyzas nehézségei

Nem véletlen, hogy az Osszesen |7 alkalomboél, amikor 1994 o6ta a
szocialdemokracia 5 szazalékpontnal nagyobb visszaesést szenvedett el az el6z6
EP valasztashoz képest egy adott orszagban, 13 eset kormanyzati poziciéban
tortént.’ A négy kivétel a francia és dan balkozép szereplése 2009-es EP valasztason,
valamint a spanyol és a lett baloldal eredménye 2014-ben. Ami a letteket illeti, ott még soha
nem vett részt szocidldemokrata eré a kormanyzasban, Ggyhogy értelemszeriien minden
ingadozas az eredményekben csakis ellenzékben kovetkezhet be. A spanyol szocialistak nagy
veresége 2014-ben nem valaszthatd kilon a hagyomanyos partrendszer egészének

* Bar ezek koziil tobb esetben nem a vezetd kormanyzati eréként szerepelt a baloldal. Az alarendelt szerep
viszont csak novelte a fajdalmas kompromisszumokat, amelyeket a baloldali bazisnak le kellett nyelnie
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megrendulésétdl, hiszen a kormanyzé jobbkozép Néppart is 42%-rol 26%-ra esett vissza, mig
megerdsodni csak a zold és szélsobal erdk tudtak. Franciaorszagban a 2009-ben kilonosen
megosztott és gyengének tekintett baloldal helyzetébdl a zoldek tudtak profitalni, akik
elészor 16% feletti eredményt értek el, és mindossze 35 ezer szavazattal voltak lemaradva a
szocialistakhoz képest, bar a 27,8%-os eredményével a kormanyzé UMP is jelentSsen
(+11,3%) erosodni tudott az el6zd, torténelmi vereségéhez képest.

Mig a sulyos baloldali veszteségek jelentés mértékben a népszeriitlen baloldali
kormanyzati szerepekhez kotodtek, fontos azt is kiemelni, hogy az EP
valasztason elszenvedet vereség nem mindig jart egyiitt késébbi kormanyzati
bukassal. A brit Munkaspart példaul az 1997-es kormanyra kerulése utan torténelmi
méretl, 15,56 szazalékpontos veszteségeket szenvedett el az 1999-es EP valasztason, és
2004-ben még tovabb rontott 6 szazalékponttal a korabbi eredményén (ez a valasztasi
eredmény volt a Munkaspart mélypontja a |l. Vilaghaboru ota). Ennek ellenére végll
jelentésen kisebb tobbséggel, de mindkét soron kovetkezé parlamenti valasztast (2001 és
2005) meg tudta nyerni. Hasonloképen Németorszagban az SPD 1999-ben tovabb rontott a
gyenge 1994-es eredményén, de 2002-ben bar szorosan, de Ujra valasztast tudott nyerni.
Ezek a példak arra utalnak, hogy a kozvélekedésnek megfeleléen a helyhatésagi valasztashoz
hasonldan az EP valasztast is gyakran figyelmeztetési jelzésnek hasznaljak a polgarok, azaz a
kormanyellenes szavazat nem feltétlenul a teljes elpartolas szandékat fejezi ki, hanem olykor
pusztan azt, hogy ha nem szedi Ossze magat a kormany, akkor nem szamithat a korabbi
szavazoira. Az alapvetéen jol teljesité - vagy legalabbis az ellenzéknél
kedvezobbnek megitélt - kormanyokhoz a magasabb téttel biré valasztasok
alkalmaval visszatérnek a szavazok. Egyuttal természetesen az is el6fordul, hogy az EP
valasztas a kormanyzati szerep elvesztésének beharangozasa: a magyar szocialistak és a
portugal szocialistak torténelmd léptékl vereségei 2009-ben az érintett partok 2010-es,
illetve 2011-es sllyos orszagos valasztasi vereségét vetitették elére. Mig a portugadl
szocialistak 1987 6ta nem latott mélypontra keriltek 201 1-ben, az MSZP a rendszervaltas
ota nem latott mélypontra kerult és azota kiizd azért, hogy a legalabb a baloldalon
megorizhesse vezetd szerepét.

Ahogy a 20l4-es eredményekbdl kideriil, a kormanyzati szerep miatti
népszeriiségvesztés az EP valasztasokon messze nem csak baloldali jelenség. Ha
osszevetjuk azt, hogy a fobb (a miniszterelnokot adé és/vagy a legnagyobb kormanyparti
frakciot alkotd) kormanyzé erdk hogyan szerepeltek a 2014-es EP valasztason a legutobbi
nemzeti valasztason elért (értelemszer(ien valasztasi gyoztes) eredményeikhez képest, akkor
lathatjuk, hogy a 28 unios orszagbdl mindossze otben tudtak megerdsodni a kormanyzo
erék. A fennmaradé 23 orszig zomében® kisebb-nagyobb veszteségeket szenvedtek el. Pont
|0 orszagban |0 szazalékpontot is meghaladott a bizalomvesztés mértéke, ezzel szemben

® Volt ahol eltéré valasztasi szovetségek miatt nem volt Osszevethetd az orszagos parlamenti valasztéasi
eredménye az EP valasztassal. llyen példaul a lett vagy a roman helyzet.
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mindossze ot EU orszagban erdsodtek a f6 kormanyzé erdk, tobbnyire minimalis mértékben.
Ugyan a nagy vesztesek korében nem voltak felilreprezentaltak a baloldali erék, de a
gyoztesek szlk korében jelentdsen alulreprezentaltak, hiszen csak egy baloldali jelentSs
kormanyzé erd, az Olasz Demokratikus Part erésodott a legutdbbi parlamenti valasztashoz
képes, pedig az EP valasztas idején 12 baloldali, illetve a baloldal altal f6 kormanyzati eréként

tamogatott kormanyfé volt az Unioban.®

4. Tablazat: Azon orszagok, ahol a 2014-es EP valasztason erdsodott a f6 kormanyzé erd a legutobbi

nemzeti valasztashoz képest

Eredmény Eredménya Vesztesség Legutobbi
a 2014-es legutébbi a legutobbi nemzeti
EP nemzeti nemzeti valasztas éve

valasztason parlamenti parlamenti
valasztason valasztas
ota
Clprus Dimokratikos Synagermos ,709 34,30% +3,40%
Kansallinen Kokoomus 22,60% ! +2,20%
Luxemburg Chréschtlech Sozial 37,65% ) )
‘ VoIIekspartei

I Fidesz-KDNP 51,49% 45,00% +6,49%
I Partito Democratico 40,81% 25,40% +15,41%

¢ Azéta a baloldali altal timogatott fiiggetlen miniszterelnok megbukott Bulgariaban, és az oktoberre kitiizott
valasztasokig egy teljesen fiiggetlen, a Szocialista Partbol kizart politikus vezette kormany van hivatalban.
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5. tablazat: Azon orszagok ahol a 2014-es EP valasztason 10%-nal nagyobb aranyban vesztett a f6
kormanyzé eré a legutobbi nemzeti valasztashoz képest (a szocidldemokrata partokat sargaval
kiemeltiik)

Orszag Eredmény Eredménya Vesztességa Legutobbi
a 2014-es legutoébbi legutobbi nemzeti
EP nemzeti nemzeti valasztas
valasztason parlamenti parlamenti éve
valasztason valasztas 6ta
Franciaorszag | Parti Socialiste 13,98% 29,40% -15,42% 2012
Irorszag Fine Gael 22,00% 36,10% -14,10% 2011
Hollandia Volkspartij voor Vrijheid en 11,90% 26,50% -14,60% 2012
Democratie
Portugalia Partido Social Democrata- 27,70%
Centro Democratico
Social-Partido Popular)
Szlovakia Smer - socialna demokracia 24,09% -20,31%
Szlovénia Pozitivna Slovenija 28,50% -21,89%

Spanyolorszag | Partido Popular 26,06% 44,60% -18,54% 201 1

Moderata Samlingspartiet 13,60% 30,10% -16,50% 2010
Egyesiilt Conservative Party -12,79%

Kiralysag
Horvatorszag Social Democratic Party of 29,93% 40,70% -10,77%

Croatia - Croatian People's

Party — Liberal Democrats
- Croatian Party of
Pensioners - Istrian

Democratic Assembly

Feltiind, hogy a kormanyfét allité partok az ideolégiai iranyultsagtol fliggetleniil
nem nagyon tudtak er6sodni az EP valasztas soran, hiszen nem csak joval
kevesebb orszagban keriilt sor megerdsodésre, mint gyengiilésre, hanem
raadasul a nyereségek mértéke rendszerint joval alacsonyabb, mint a
vesztességeké. Félig-meddig kiemelkedének mondhaté a Fidesz megerésodése, de itt nincs
masrol szo, mint a gyézteshez huzas rég ismert jelenségérdl: kozvetlenil valasztasok utan a
kormanypartok szinte mindig kapnak egy plusz Ioketet a kozvéleményben. A jelen esetben a
Fidesz abbol profitalt, hogy mindossze par héttel elézte meg az orszaggylilési valasztas az EP
szavazas idopontjat. Bar a legutdbbi valasztas mar korabban volt, az olasz kormany is frissen
kerult beiktatasra, és a dinamikus, fiatal Matteo Renzi kormanya egy hosszan gyotr6do, a
kozvélemény altal bénanak tekintett kormanyt kovet. Renzi megvalasztasa nemcsak
egyértelm( iranyvaltasnak tekinthetd, de raadasul egy ujfajta dinamizmust sugall. Nyugodtan
kijelenthetd, hogy az Ujravalasztott Orban-kormanyhoz hasonléan a Renzi-kormany is a
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mézesheteit élte az EP valasztas idSpontjaban, tehat még nem tudta elhasznalni a
hatalomgyakorlas és nem lépett életbe az a kiabrandulas, ami a kormanyzé erék EP valasztasi
eredményeit altalaban jellemezni szokta.

3.6. Az eurodpai tarsadalmak atalakulasa

A szocidldemokracia gyengllé pozicidi azonban csak részben - sot, kisebb részben - a
szocidldemokraciahoz magahoz kotédnek. Mar régebb ota megfigyelheté a
hagyomanyos politikai erék altalanos, fokozatos hanyatlasa, kiilonosen az
eurdpai parlamenti valasztasok kontextusaban. Ennek részletes elemzésére itt nem
tudunk kitérni, de a f6 okok demografiai és tarsadalmi valtozasokban rejlenek. A klasszikus,
nagyszabasu és tobb tekintetben koherens tarsadalmi osztalyokat, amelyek tagjai nagyjabol
osztottak bizonyos kozos ideoldgiai felfogasokat, joval kisebb csoportok valtottak fel,
toredezettebbé valtak a tarsadalmak, és mind az egyéni ideoldgiai hozzaallasok és
értékrendek, mind pedig a konkrét egyéni materialis jellegli érdekek mentén is nehezebb
jelentds csoportokat ativelé szavazoi koaliciokat alkotni. A hagyomanyos tarsadalmi
szervezetek (pl. szakszervezetek, egyhazak) szerepe altalaban is csokken, és a
politikai partok egyelére nem tudtak kivonni magukat ezen hatas aldl. Ezek a
szervezetek altalaban egyuttal értékkozosséget is alkottak, és egyéb alapfunkcioik mellett
fontos kozvetitd szerepet toltottek be a politikaban, osszekapcsolva a nagy partokat a
bazissal. Ezaltal mind szervezetileg, mind ideologiailag nagy szerepiik volt az adott
intézményhez ideoldgiailag kozel allé tomegpart melletti politikai mozgositasban.

A tarsadalom nagyobb toredezettsége, az életkoriilmények és az érdekek
jelentésen differencialtabb volta mellett a nagy, makrokozosségeket feloleld
érdekképviselet sokkal nehezebben, vagy egyaltalan nem megoldhat6é. A
hagyomanyos kozosségek kotderejének gyengiilése miatt erésodnek a nem hagyomanyos
szervezetek, példaul a kisebb vallasok és szektak, civil szervezetek és uj partok. Ezek nyilvan
nem kapcsolddnak szervesen a klasszikus partokhoz, hanem Uj értékrendek - vagy legalabbis
Ujonnan megfogalmazott értékrendek - és érdekek mentén szervezédnek. A hagyomanyos
tomegpartok szamara egyuttal egyre nehezebbé valik azon nagyszabasu valasztoi koaliciok
Osszetartasa, amelyek révén korabban az adott orszagtol fliggéen rendszeresen 30% vagy
40% feletti eredményeket értek el.

EbbSl tobb akar egylttesen fellépd, akar kulon-kilon megjelend jelenség kovetkezett.
Elészor is, csokkent a hagyomanyos partok valasztasi eredménye, bar regionalisan
eltéré a visszaesés mértéke és a folyamat nem egyenletes. A visszaesés mellett
nagyon jellemzé a nagymértéki ingadozas, a hirtelen megerdsodés majd akar katasztrofalis
talajvesztés. Ez nem jelenti azt, hogy nem érnek el adott esetben erés eredményeket ezek a
partok, de azt igen, hogy sokszor elmaradnak az eredményeik a korabbi
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csucseredményektdl (szamos tomegpart az elmult évtizedben érte el a legrosszabb

eredményeit a 2. vilaghaboru utani konszolidacios idoszakot kovetden), és féleg joval

nagyobb a fluktuacié6 az eredményekben, mint korabban, ahol a valasztok lojalitasa
hosszutavon kiszamithato, alacsony ingadozasu valasztasi timogatottsagot eredményezett. A
hatalmi perspektivat sem vesztik el altalaban a tomegpartok, hiszen a relativ pozicidikat, mint
a legerdsebb, illetve masodik legerosebb partok a partrendszeren belul tobbnyire - bar
messze nem minden esetben - meg tudtdk Srizni a bal- és jobbkozép nagypartok. Viszont

altalaban inkabb kényszeriilnek bonyolult koaliciés strukturakba, és azon beliil

kisebb sullyal jelennek meg, mint par évtizeddel korabban.

Ugyancsak jellemzobbé valik a protest-szavazas, kiilonosen azokon a
valasztasokon, amelyek tétje alacsony. Mig a parlamenti valasztason inkabb hat a
"konzervativ" szavazéi modell, amelynek keretében tobb, a hagyomanyos partokhoz
legfeljebb lazan kot6dé valasztd nem szeretné megkockazatni a kiprobalatlan politikai
erok tamogatasat, addig az alacsonyabb téttel birénak itélt valasztasokon -
jellemzéen az o©nkormanyzati és az Europai Parlamenti valasztason -
rendszerint nagyobb aranyban kisérleteznek a valasztok. Nem utolsésorban igy
tiltakozva a szamukra nem szimpatikus kozpolitikai folyamatok ellen, illetve figyelmezetve
a hagyomanyos partokat, hogy a tamogatasuk nem automatikus. A protest-szavazas
kilonosen erds azokban az orszagokban, ahol a parlamenti valasztasokon alkalmazott
valasztasi rendszer jelentos elonyben részesiti a nagy partokat, jelesul az Egyesiilt
Kiralysagban és Franciaorszagban. Ezekben az orszagokban sokszor nem racionalis a
kisebb partok tamogatasa a parlamenti valasztason, mert a kidobott szavazat semmilyen
formaban nem nyer képviseletet és a szavazo elveszti az esélyét, hogy a legkisebb rossz
tamogatasaval elkeriljon egy szamara kulonosen ellenszenves eredményt. Viszont
peldaul az EP valasztason, ahol aranyos a képviselet, nincs meg ez a veszély, és az erre
hajlo szavazok konnyebben kifejezhetik preferencidjukat a szavazatuk elpazarlasa nélkdl.
Nem véletlen, hogy bar az Egyesilt Kiralysagban 27,5%-os eredménnyel az elsé helyen
végzett az EU-ellenes UKIP a majusi EP valasztason, de azoéta messze lemaradva a két
nagy part mogott 10% korul tengédik a kozvélemény-kutatasok szerint és varhatdan
minimalis parlamenti képviseletre fog tudni csak szert tenni a jovore esedékes
parlamenti valasztas soran. A protest szavazok és a szavazatukkal az egyik nagy part ellen
szavazok mar kihatraltak mogiile. (Franciaorszagban ezzel szemben elképzelheto, hogy a
populista Front National megerdsodése tartdsabb és nagyobb szabasu eltolodast jelent,
de nem biztos).

A partokat a valasztokkal osszekapcsol6o hagyomanyos kotelékek és
kozvetitdé intézmények elsorvadasaval (tomegparttagsag, szakszervezetek,
egyhazak, partmédia, stb.) a partok kommunikaciéja professzionalizalodik és
mar nem cél a valasztok - amugy is kivitelezhetetlen - személyes
megszolitasa. N6 a média, a PR és a kommunikacio, valamint a karizmatikus
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politikusok szerepe. Mindazonaltal Iényeges, hogy ezeken a teriileteken mar nem annyira
jellegzetes, és foleg nem behozhatatlan a hagyomanyos nagypartok elénye a kisebb
partokkal és az uj politikai szereplokkel szemben. Korabban egy nagy orszag esetében
egy tobb szdzezres parttagsag kiegészitve egy sokmillios szakszervezeti taborral irdatlan
strukturalis elényt jelentett, amit nem lehetett egyik naprol a masikra utanozni. Ehhez
képest egy tokeerés mozgalom egy karizmatikus jeloltet és professzionalis
kommunikaciés csapatot viszonylag gyorsan ossze tud allitani. Bar maradnak a
hagyomanyos partoknak olyan elonyei, amelyek révén altaldban még mindig képesek
elényre szert tenni -és foleg rendelkeznek egy kisebb, de lojalisabb bazissal is, mint az uj
partok, de ez az eldny jelent&sen kisebb és kevésbé megbizhatoan lehet ra hagyatkozni,
mint mondjuk 30 évvel ezel6tt.

A nagy partok nézépontjabdl, valamint a politikai stabilitdas szempontjabdl ezek aggilyos
folyamatok, de lényeges szem el6tt tartani, hogy a demokratikus értékek érvényesiilése
tekintetében nem feltétlenil problémas a partrendszerek nagyobb toredezettsége. A
sokszinlbb tarsadalmakat - marpedig az europai tarsadalmak szamos dimenzioban jelentSsen
sokszinlibbek, mint korabban - tobb part jobban tudja képviselni, mint két nagy.
Mindazonaltal tény, hogy a folyamat destabilizalé hatassal lehet a kormanyzatokra,
hiszen tobbszor van sziikség koalicios kormanyzasra, gyakran a korabbinal tobb
partot involvalé koaliciokra, mikozben rendszerint csokken a kormanyfo
partjanak a sulya a koalicion beliil, és ennek eredményeképp altalaban gyengébb
poziciét foglal el a vezeté a kormanyzaton beliil, mint korabban. Es természetesen
a tobb jatékossal a politikaalkotashoz szikséges kompromisszumok is nehezebbé valhatnak.
Az is megfigyelhetd, hogy nehezebb tartosan megtartani a hatalmat, a valasztok gyors
elfordulasa, vagy mas partokhoz valé csapodasa, ami a kozvélemény-kutatasokban
megmutatkozik, gyakran kapkodast és stratégia nélkili népszer(iség-hajhaszast eredményez.

Emellett problematikus jegye ennek a folyamatnak, hogy gyakran szélsdséges,
populista partok profitalnak a tarsadalmi atalakulasok ilyetén kihatasabol, és
erre az alapvetd trendre jelentésen raerdsitett a gazdasagi vilagvalsag, illetve
annak tartos hatasa, a gazdasagi stagnalas és lassan allanddonak tekintheto
megszoritasi politika. Az euroszkeptikusok és/vagy szélsoséges partok sikerei igy
komoly kihivast jelentenek a mérsékelt baloldalnak, nemcsak a valasztasi eredmények
tekintetében, hanem azért is, mert a demokratikus, és azon belil a szocidldemokrata politika
kudarcat is kifejezik a téren, hogy nem sikerilt széles rétegek mindennapi gondjait és
frusztracioit oly médon becsatornazni a kozpolitikaba, hogy azok szamara megnyugtato, az
életkorulményeiken konnyité megoldasok szilessenek. Ahol a szocialdemokrata partok
ez idoben hatalommal birtak, ott kiilonosen nagy a felel6sségiik a téren, hogy
nem sikeriilt csokkenteni a kiszolgaltatott helyzetben él6k szamat, illetve a
szorongast azok korében, akik (sokszor okkal) tartanak az egzisztencialis
problémaktol és azzal szembesiilnek, hogy a szocialis halé, amely elvileg pont
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ezen helyzetek kezelését lenne hivatott szolgalni, olykor még szocialdemokrata
kormanyzat alatt is latvanyosan gyengiil. Ennek a legnyilvanvalébb veszélye, hogy sok
esetben akar tartds kiabrandulast hozhat a politikaval szemben, gyengiti a demokratikus
konszenzust és konnyen a biinbakként bedllitott kisebbségek, bevandorlok vagy - kiilonosen a
kozép-kelet-eurdpai régioban - 6shonos etnikai csoportok ellen fordulhat.

A j6 hir ennek kapcsan pusztan az, hogy ezek nem visszafordithatatlan trendek.
Bar az egyértelmii, hogy a populista, széls6jobb és széls6bal partok szinte az
egész kontinensen joval er6sebbek, mint mondjuk egy évtizede, de egyel6re nem
valészinlisithetd, hogy ez visszafordithatatlan folyamat lenne. Szélséséges hullamok
korabban is voltak, ezek a demokratikus politika elkertlhetetlen velejaroi. Igazi veszélyt csak
akkor jelentenek, ha a demokratikus politika nem képes megtalalni a megfelelé kozpolitikai
valaszokat, amelyekkel a szavazok tamogatisa mind a fésodorbeli politika, mind pedig
atfogdan a demokratikus politika szamara visszanyerhetévé valik. Mindazonaltal annyiban
mindenképpen arnyalni kell az imént kifejezésre jutatott optimista hangvételt, hogy a
hagyomanyos tomegpartok kora lejart, és egyelére nincs jele annak, hogy belathaté idén
belil egy Uj ilyen korszak kezdédhetne. Sokkal inkabb az varhaté, hogy a
hagyomanyos partok szamara sajat relativ poziciojuk megtartasa folyamatos
kihivas és kiizdelem lesz, amelyet idonként el is veszitenek. Az utobbi esetben a
demokratikus politika célja pusztan az, hogy legalabb ne szélsGséges, anti-
demokratikus erdék profitaljanak ebbdl.
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